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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
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Въ настоящомъ издан1и собрани вс/Ь журналь- 
ныя статьи С. Я. Надсона, ;^а весьма немногими 
ИСКЛЮЧ0Н131МИ. Псрвью двФ.надцать критическихъ 
<|)ельетоновъ, пом1;1цаемых'ь въ этой книН», по- 
явились въ к1евской газет'1; «Заря», журнал ь- 
нымъ обозр'Ьватолсмъ которой С. Я. Надсонь 
состоялъ съ мая по сентябрь 1880 г. Рецензхи о 
гг. Омулевскомъ, Случевскомъ и гра(|»'1> Годен и- 
пюв'Ь-Кутуаов'к были первон^ячально пом'1ицоны 
в'ь библ10графическомъ отдйт!; «Отечественпыхъ 
Записокъ» за 1883 и 1884 г. Статья: «11о:)ты 
и критика» явилась на страницахъ «Е;кенед'1иь- 
наго Обозр'Ьнхя-) въ январ* 1884 г., а «За- 
метка по теорхи П0Э31И» найдена въ посмерт- 
ныхъ бумагахъ поэта и не появлялась ен1о 
нигд*. Статьи эти, заключая въ себЬ нЬкото- 
рыя б10графическ1я подробности, вм'ЬстЬ съ 
т'Ьмъ дополняютъ литературную (|)И310ном1Ю 
так7> рано угаснтго поэта, выражая взгляды 
его на искусство и печать и требован1я, ко- 
торыя он'ь предъявлялъ къ нимъ. 
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ЖУРНАЛЬНЫЯ ОБОЗРЪШЯ. 



I. 

(Э1елочи,— Стихотворетл Аксакова). 

Не знаю, право, какъ это случается, но стбнтъ 
шЛ на пять мпнутъ заглянуть за ч-Ьмь-нибудь въ 
книжный магазпнъ, илп даже только остановиться 
передъ его выставкой, — п я тотчасъ-же д'Ьлаюсь 
обладателемъ ц'Ьлоп массы кяигъ, прхобр-Ьтать ко- 
торый никогда раньше мн']^ п въ голову не прихо- 
дило. Такъ было со мной п въ постЬдшй мой прь 
'Ьздъ въ Шевъ: з'видалъ за окномъ магазина только- 
что вышедшую брошюрку о Будд'Ь,заше.1Ъ ее купить, — 
и увезъ съ собой въ деревню огромный ворохъ 
печатной бумаги. На этотъ разъ попались все больше 
поэты: очень ужъ чисто п красиво стали они изда- 
ваться въ последнее время; я решительно не нашелъ 
въ себ'Ь мужества отвЬтить отказомъ на вкрадчивую 
услужливость приказчика. 

Въ деревн-Ь, меясду, гЬмъ, за мое недолгое отсут- 
ств1е произошли больш1я перем']&ны. Въ первый разъ 
въ жизни доводится мн* встр'Ьчать весну въ томъ 

1 



благословеиномъ кра^, гд'Ё «все обильемъ дышитъ, 
гд* р-Ужи льются чище серебра, гд* в*терокъ степ- 
ной ковьиь колышеть, въ впшневыхъ рощахъ то- 
нуть хутора», — п, надо сознаться, ~бол4е красивой, 
задушевной, нарядной весны мн^ не приходилось 
видеть, хотя я страпствовалъ немало. Каше тЬни- 
стые, уютные уголки образовались въ саду! 1{акъ 
мягко заткала узорная, молодая, благоухающая' зе- 
лень недавн1е просветы! И на тонахъ и полутонахъ 
этой зеленой гаммы, то зд'Ёсь, то тамъ, какъ нев1;ста 
въ в^пча.1ьномъ паряд'Ь, мелькаетъ, осыпанная кру- 
;ксвомъ цв-Ьта, струяи;ая томительный ароматъ че- 
ремуха. До кппгъ-лп кажется? Какая книга ска;кетъ 
столько, сколько говорить эта лазурь неба, эта даль 
полей, эта глушь сада?.... Но горожане неисправимы: 
вдоволь па.но6овавшись окружающей меня красотой, 
я забралъ мое новонрхобрЬтенноо богатство на лю- 
бимую скамейку, у пруда, обставленнаго тополями, — 
и вотъ снова острый, специфпческ1Й запахъ печатной 
бумаги :<а1Цсчсогалъ мое обоняп1е. 



Скажу дна слова о брошюрки Шюр;^. Вотъ ея 
полное заглав1е: Сак1я'Ъ1уни{\)древн1й мудрецъ (ле^ 
геиды о Ицдд^ь)^ сон, Шюрэ. Не смотря на свой 
небол1>шой объемь (43 страницы), бро1пюрка очень 
я очень стоить вниман1я и явилась какъ нельзя 
бол'Ье кстати, въ вп,т}' интереса къ буддизму, овла- 
Л'Ьвшаго въ посл'1;дн1е годы пашимъ обществомъ. 

Читателя, желающаго солидно ознакомиться съ 



догматической и философской сторонами учеюя Будды, 
мы отошлемъ къ другому, бол^^ спещадьному и 
научному сочиненш) по этому вопросу: ^Будда^ ею 
оюиэнь, учете и община, соч. Ольденберга, 1884 
года». Шюрэ им&гь въ виду кр^г^ю ц4ль: онъ со- 
бралъ въ одну полную и яркую картину подлинный 
легенды о жизни Будды, главнымъ образомъ обра- 
тивъ вниманхе на психологическую сторону вопроса, — 
на то, ка^шмъ образомъ п подъ вл1ян1емъ какихъ 
обстоятелыугвъ сложилась у Сак1я-Муни его фило- 
соф1я. Небольшое вступленхе знакомить читателя 
съ литературой предмета и выясняетъ культурное 
значеше Ивд1И въ истор1И челов'Ьчества. ЗагГ;мъ 
пдетъ увлекательный, связный разсказъ, пересыпан- 
иьп1 перлами народной поэз1И. Интересъ читателя 
не ослаб^[^ваетъ ни на минуту до последней страницы, 
п ему становятся понятными сюва Гете, прпводп- 
мыя въ предислов1п: «Хочешь-ли ты весениихъ 
цвБтовъ и плодовъ? Хочешь-лп ты опьяняющпхъ 
благоухан1й и пптательныхъ яствъ? Хочешь-лп ты, 
однпмъ словомъ, обнять небо и землю? — Я называю 
тебЬ Сакунталу, и я все этпмъ сказалъ». Слова эти 
вполн']^ применимы и къ т]^мъ легендамъ, на кото- 
р.>1хъ построп^ть Шюрэ свой разсказъ. 



СовсЁмъ другою жизнью, — трезвой, реал1>ной, буд- 
ничной, — в-Ьетъ со странпцъ недавно вышедшаго 
Сборника стихотворенгй И. С. Аксакова. Неболь- 
шая, пзяпщо отпечатанная, книжка эта разослана 
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бьиа подписчлкамъ «Руси» по смерти ея редактора» 
Такъ-называемый «среднШ читатель», слгЬдяпцй за. 
об1цествепной жизнью по одной, много по двумъ га^ 
зетамъ, врядъ-ли отдастъ себ'Ь ясный отчетъ ъъ 
томъ, какую роль сыгралъ покойный публицистъ вь 
истор1п русской культуры и политики. Недавняя 
смерть Аксакова и вызванный ею нестройный га- 
зетный гамъ не очень помогутъ ему орхентиро- 
ваться, — слпшкомъ много подняли они личнаго, мел- 
каго,спец1ально газетнаго. Если въ обществ^^ нашемъ 
находятся люди, см'Ьшивающхе направлен1е «Руси» 
съ направлеихемъ г. 1й1ткова, — нЬтъ ничего удпви- 
тел1>паго, что найдутся и такхе, которые запишутъ 
Аксакова въ ряды такъ-ншзываемыхъ «народниковъ»^ 
На самомъ д'ЬлП, славяноф1гл1>ство, не всегда ясно 
ставящее своп идеалы даже для свопхъ сторонниковъ, 
точно маятникъ въ часовомъ механизм*, въ однихъ 
общественныхъ вопросахъ откачивалось направо, въ 
другпхъ — на-гГшо. Рамки рецедз1и не позволяютъ 
намъ дольше остановиться на этомъ вопросЬ, но, 
къ счастью, это и не является существенно необхо- 
дпмь'.мъ для сужден1я объ Аксаков*, какъ о поэтЬ: въ 
лучшей части сборника Аксаковъ является очень 
мало славяпофпломъ, — а мы поставили себ* задачей 
останавливать внпманхе читателя, главпымъ обра- 
зомъ, на положительной сторон* разбираемыхъ про- 
изведеп1й. 

Къ сожал*и1ю, нужно сознаться, что количе- 
ственно слабьш вещи перев*шиваютъ действительно 



удачныя пьесы. Мистерхя «Жизнь чиновника» р-Ь- 
шительно не выдерживаетъ критики. Юморъ вообще 
несроденъ таланту Аксакова, а основная мысль 
мпстерш, по нашему мн'^^нио, не стдптъ поэтической 
формы. Она заключается въ томъ, что сухой, бу- 
мажный бюрократизмъ, не прхгаося никому пользы, 
только напрасно губить лучш1я силы духа а^Ьхъ, 
кБмъ онъ за')лад']&ваетъ. Мистер1я написана тяже- 
лымъ, грубымъ стпхомъ и очень растянута. Впро- 
чемъ, недостатки ея нЬсколько пзвипите.1ьны, такъ 
какъ Аксакову, когда онъ ппсалъ эту вещь, было 
только 19 л-Ьгв. Неудачной вещью счптаемъ мы п 
другую крупную пьесу сборника: «Зимняя дорога». 
Авторъ назвалъ ее ПсепНа роеИсаг, — ^в'Ьроятно, за 
оригинальную форму, которую онъ ей придалъ. Въ 
этомъ полуфаитастическомъ и несвязномъ произве- 
деши онъ заставляетъ говорить старьп! домъ, тарап- 
тасъ, двухъ пр1ятелей, невидимые голоса, и пр. и 
пр., нзъ чего образуется порядочный сумбуръ. Ге- 
рой пьесы умудряется какъ-то вывести изъ всего 
этого обычную народ»о-славянофи.11>скую тендепщю, 
но выводъ его для читателя является сграинымъ 
и пемотивированнымъ. Зато въ третьей крупной 
вещи сборника, въ поэмЬ «Бродяга», попадаются 
страницы, написанный рукой пстпнпаго художника. 
Сю/кетомъ поэмы служать незамысюватыя похож- 
ден1я нЬкоего ЛлексЬя, бЬжавшаго изъ роднаго 
сола. Лучш1я с'фоки поэмы — описательный. Акса- 
ковъ рпсуетъ природу нЬсколько суховато, по прав- 



дпво, реально, жизненно. Отрывки пзъ поэв1ы: «Все- 
нощная въ дерёвн-Ь», «Шоссеи проселокъ» и «Ночь» 
(«И^аръ свалпдъ, пов^^яла прохлада») вошлп во ь&11- 
христомат1Н. Есть, впрочемъ, и неудачпыя вгБста, 
Вотъ, напр., оппсан1е паруяшостл героя: ^Чтоонъ^ 
каковъ? Лнцсмь не очень смуиыйу ростъ семь- 
аергиковъ и подбородокъ круглиИ; носъ невеликъ; 
особеннихь П2)иммпг не указалъ бы паспортный 
билетг. Темноволосъ; лгьтг 20\ худь немножко у 
Матомвг сынъ и звать его Алешкап. Это именно 
«паспортный билетъ», а не художественное описа- 
Н1е. Ксть въ сборник!] еще небольшой отд-Ьлъ — это 
стпхотворен1я, написанный въ сел* Варварин'Ь, куда 
удалялся Лксаковъ въ 78-мъ году, посл4 постигшей 
его административной кары. Настроен1е его въ^ 
этихъ пьесахъ является несколько двойственным?». 
Съ одной стороны, онъ весь еще полонъ увлечен1я 
и пыла недавней борьбы, съ другой — ^деревенская 
природа, дружба и покой мадо-по-малу зав.тд'Ьваюгь 
уже его душой. Въ этихъ стихотворешяхъ тоже 
попадаются недурныя описан1Я природы. Вотъ одно 
изъ нпхъ: аРшш щусбряный извивЬу блестящгИ въ 
муравть зеленой; по зцбкимь скатамь желтыхъ 
ннвь бродящей тгьни переливь н ^югцей (?) су- 
мракъ отдаленный... Впдюьютъ (?) села... Здшъ 
и тамъ сверкаетъ крестъ^ б^ъл^ьетъ хра.мь. Куда 
ты взоръ ни обратишь^ какая ширь!... Какая 
тншь!...у> По и въ этомъ красивомъ отрывкЬ стихъ. 
пел1>зя признать безупречнымъ. 



Мы переходпмъ теперь къ лучшей части сбор- 
ника, — къ 39-ти лирическимъ стпхо1ворен1ямъ, на- 
писапнымъ Аксаковымъ въ перюдъ отъ 45-го до 
(Ю-го годовъ, т. е. къ самымъ молодымъ его про- 
изведен1ямъ, если не считать неуклюжей мистерхи. 
Вс^Ь сильный стороны таланта Аксакова — горяч- 
ность, искренность, стремительность — сконцентриро- 
ваны въ этпхъ пебольшпхъ пьесахъ, дышан^пхъ 
иногда чисто-пророческимъ паеосомъ. 

При чтенхп ихъ невольно вспоминаются вырази- 
тельный строки лослашя Я. П. Полонскаго, напи- 
саннаго имъ когда-то Аксакову: ^ Когда мшь въ 
сердце бьетъ^ звеня какь мечъ тяжелыйу твои 
жесткггг^ безпощадныИ стихъ^ съ неволышмг тре- 
петомъ я Ьнемлю невесслоЛ, холодной правдгь словь 
твонхъ. Не внемля топоту соблазна^ строггй гс- 
нШ ведешь тебя инимъ путемъ туда^ гдгь шьтъ 
уже ни жаркихь увлеченгй^ ни 7гримиренгя со 
зломъп *). Да, это именно «тяжельш мечъ», подня- 
тый сильною рукой борца. Преобладающимъ моти- 
вомъ аксаковской лирики яв,1яется прпзывъ къ 
труду, негодовап1е па праздный слова, ке перехо- 
ДЯЩ1Я въ живое дЬло, горячхй упрекъ гЬмъ, кто, 
не борясь, легко и малодушно мирится со зломъ и 
неправдой жизни. Это поэз1Я обличительная и кара- 
ющая, напоминающая знаменитые ямбы Карбье. «5а- 
ч^ьмъ душа твоя слшрнаь, говорить Лксаковъ въ 



*) Поли, собрал, сочпн. Я. П. Полонскаго, т. I, стр. 128, 1385 г. 
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одномъ изъ свопхъ стихотворешй: твой праздный 
день предъ Богомъ грыиенг! Тывозлюбилг свое без- 
Фмье и сна душевнагонедугь.К.ъ Ты примиряешься 
съ неправдой, ие разрешая возмутптеАныхъ про- 
тивор1;ч1н, ие разъясняя мгды вокругъ тебя.... 
аСтряхни ярмо блаюразумья! Люби ревнивОу до 
безумья^ вС1ьмъ пиломъ дерзостной души! Освобо- 
дясь въ стремленьг1 новомъ отг плгьна ложнаго 
стида, позо2)ь^ греми укорнымг словомъ, подьелия 
насъ всевластнимг зовомг на тяжесть общаго 
труда! ь 13ъ другой пьесЬ ноэтъ негоду етъ на гЬхъ, 
котор1>1е исъ душой мечтательногХ и т^ьломь полно- 
вт*нымъ 1тчь умнуюу но праздную ведутг^^ — не- 
нзвЬстно о чемъ тоскуютъ, неизв1стно чего же- 
лаютъ, — «о жизни муд2)ствуютъ^ но жизнью не 
живуты>. О, какъ мн* хочется, восклицаетъ онъ, 
ваам'Ьпъ нхъ досужей скуки, дать имъ азаступг и 
соху у топоръ жсл^ьзний въ руки^ Ну толки пре- 
кратя объ участи людскойу })аботнг1ковъ изъ нихъ 
составить полнъ лихой. ..ъ Жизнью, бодростью, сп- 
лои дышетъ отъ этпхъ правдпвыхъ строкъ. Напи- 
саииьт тридцать л-Ьтъ тому назадъ, они пришлись 
какъ не.1ьзя болЁе кстати въ наше время, въ наши 
дни упьппя, безсил'ш, обща1'о страха и л'Ьни. «Жы 
//гм», говорить иоэтъ въ другой пьес'Ь, пне прочь 
,ш ужииомъп въ ])оскогино убранной палат^Ьу по- 
тосковать о младшемъ брат)Ьу погорячгппься о 
(^оСр?ь...У) Но... <счто-;къ толку въ :>томъ? — «Слова 
слова, одни слова!» 



М^тко и глубоко схватпвъ и прочувствовавъ не- 
достатки своего П0К0Х1&Н1Я, поэтъ горячо упрекаетъ 
его за то, что оно часто ^за комаромъ бгьжитъ с% 
топоромъ^ за мухою гоняется сь обухомъъ^ за то, 
что въ немъ ^умомъ ослаблены мечтанья^ меч- 
таньемъ обезсгиенъумъу^... Знайте, восклицаетъ онъ, 
что апуть мертвый отрпцанья живыхъ плодооь 
не принесетгп! — и когда тронутые силой и правдой 
его р-Ьчи друзья выражаютъ ему свой восторгъ, — 
онъ отв'&чаетъ: я таковъ-же, какъ вы... Я под- 
смотр'Ёлъ вг себгь т6 пороки, за которые караю 
васъ! Не меня хвалите, — хвалите мою музу: « Умнтг 
и чище она и дгьлг^ и чувствъ моихг!» 

Намъ показалось особенно характерньшъ и удач- 
пьшъ послан1е Аксакова къ н-Ужоей г-ж-Ь — ой. /Кен- 
щины, вероятно, не часто получали ташя послан1я 
отъ поэтовъ. ^Вчераъ^ разсказываетъ Аксаковъ, 
^восторженный и шумный у тревожной ргьчью по- 
рт^алъ я ватг отв^ьтъ благоразумный гс ггрнми- 
2)енье огпвергалъ...!» Я, в^фоятно, быль см^Ьшонъ въ 
вашихъ глазахъ... вы думали: асъ годами остынетъ 
юнотеснгй пыль, г1 выгодъ власти и разврата^ какъ 
есть мы, будешь онъ г1скать...п П'Ьтъ! Вы ошиб- 
лись... Я молю Бога объ пномъ: аме дай мшь опы- 
томъ и л?ьнью тревоги сердца заглушить... мой 
духг усталый воскреси, ггогили мшь силъ г1 гюмощь 
Божью^ съ жтпегЧской мудростью и ложью отъ 
ггримнрешя сг1аси!...у> А вы, продолжаетъ онъ, 
об1)а1цаясь къ лицу, которому посвящено стихотво- 
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реше, — ^ви кг покою и прощенью пришли еъ раз- 
витги своему не еокрушенгя путемг, но равноду* 
гагемъ и лгьнью...ъ Живите-же счастливо, Богъ съ 
вами... я не приду больше моей мяте;кно11 р'&чыо 
смущать вашъ покой... мя4 не нужно вашего со- 
чувств1Я... 

На странньш мысли навело насъ это и друпя 
стпхотворен1Я Аксакова. Этихъ-ли глубокихъ, прав- 
дпвыхъ, пылкпхъ р'Ёчей долженъ быль ожидать чи- 
татель отъ челов-Ька, ц-Ьликомъ ушедшаго въ схо- 
ластику славянофильства? Какой светлый ангелъ 
спасъ Аксакова? Этотъ св'Ьтлый ангелъ— сила та- 
ланта, сила непосредственнаго творчества, сила мо- 
лодости, правдивой и неподкупной. Вглядитесь при- 
стальней въ это стихотБорен1е,— и оно напомнить 
1тмъ пропзвёден1е человЬка, держащагося совсГшъ 
другой стороны: мы говоримъ о Гл^бЬ Успенскомъ, 
объ одномъ изъ прекрасныхъ его разсказовъ: 
«Фельдшеръ Кузмпчевъ». Разсказъвесь проникнуть 
гПмъ же негодовашемъ на пошлую житейскую муд- 
рость, на прпмирен1е, на тупое и эгоистичное благ 
горазум1е. Если-же мы прппомниз1ъ еще два стиха изъ 
Некрасова: «Будь опъ прокл/ггь, растл1;вающ1Й, пош- 
лый опытъ, умъ глупцовъ», — намъ стапетъ ясно, 
куда влекъ Аксакова его талаитъ, когда онъ давалъ 
ему говорить. Нельзя не вспомнить при этомъ фразу 
одного изъ редакторовъ нашихъ непрогрессивныхъ 
журналовъ: «нужно сознаться», сказалъ онъ, «что 
таланты пе на пашей сторон П». 
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• Музу свою Аксаковъ характеризуеть въ сл'Ьду- 
ющихъ строкахъ: «Ле прелесть празднаго меч- 
танья, не нта сладостныхъ молитег, но злой 
порывъ негодованья, жестокШ судъ, призывы битвг^ 
отвага дерзко-молодая въ ней вдохновляли птьсень 
строй... Изъ хора всгьхъ доступныхъ (?) музг, я 
съ музой бодрой, строгой, гнгьвной, вступилъ вь 
воинственный союзъ». Правда, иногда п на эту 
бодрую музу находило облако печали и вырывало у 
нея горьюя строфы, но отъ этого поэтическая лич- 
ность Аксакова д^Ьлается только еще попятн'Ье, еще 
челов'Ьчн'Ье. Для урим'Ьра 'укажу на стпхотворенхе 
«Пусть сгибнетъ все». Въ немъ есть строфы, имЬ- 
ЮЩ1Я не много равныхъ себЬ въ нашей лптератур-Ь 
по глубин'Ь и сил4 скорбнаго чувства. аСлаб^ьйте 
силы, вы не нужны!... Засни ты^ духъ, давно 
пора!.. Разсгьйтесь ваь, кто были дружны во имя 
правды и добра!» И потомъ дальше: йЛикугг-же 
Ложь и нась, безумцевъ, урокомъ горышмъ гсспы^ 
ту а... Гони со свтьта вольнодумцевъ, казни, цари 
г1 торжествуй!» Не лишнимъ считаемъ прибавить, 
что стихотвореше это было написано въ 49-мъ году, 
когда жить и дьппать было особенно трудно. 

Переходя къ другимъ темамъ, которыхъ касается 
поэтъ, мы увпдимъ, что въ натур'Ь его уживались 
рядомъ и карающая безпон^адность пророка, и по- 
рьгеы высоко-гуманнаго чувства. Какой силой, 
напр., дышетъ небольшое стихотвореп1е, посвящен- 
ное людямътакъ называемаго «высшаго круга». Вотъ 
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его заключительный строки: ^не стыдно еамг ну- 
стихг занятгй, богатствг и прихотей своихг, 
еамг нипочемт^ страданья братгй и стоны пра- 
ведные ихъ! ГосподЬу Господь^ вонми моленью, да 
прогремнтг б7ьдами громъ земли гнилому поколтьнью 
и оъ^1рахъразсыплеьься Содомь! 1^ }1^21.щ эти р-Ьчи да- 
леки отъ пдеаловъ гг. Маркевича, Авс*енко, Орлов- 
скаго и вс'Ьхъ, лмена-же ихъ ты, Господи, в-Ьси!.. 
И рядомъ съ этомъ «жел'ЗЬзнымъ» стихотворешемъ 
мы паходпмъ другое, развивающее ту мысль, что 
людей безвозвратно пспорченпыхъ н11тъ, что стбитъ 
только вгляд'Ьться въ человека, «ее предъ очами пред- 
станетъ каждая дута съ своими в^ьчными пра- 
вами...)» Нов Ьрь, говорить иоутЪу ^нетлгьнной кра- 
соты душа не губить безь возврата...)» ^Бери-оюг! 
падежное огниво, ударь вь заржавленный кремень!...!» 
13о'п> то общечеловЬческое, близкое и понятное 
каждому, что роднить сь Аксмювымь людей, со- 
вершенно не разд'Ьлящихь его общественныхь и 
нолптпческихь взглядовь. Таланть его не изь круп- 
ныхь и не изь широкпхъ. Даже сама вн1!шняя 
фактура стиха заимствована имь у Хомякова. Но 
искренность, горячность, глубина убЬжден1я нрпдаютъ 
ему так1я крылья, какими могуть похвастаться не- 
мпог1е изь родныхь лоэтовь. 



Закончпмь нашу первую бесЬд}' горячпмь поя;е- 
лан1емь успеха дру1'ому небольшому сборнику сти- 
ховь — аСибирскк мотивы)}, составленному очень 



13 



недурно и изданному съ благотворительною хр^яью, 
въ пользу семьи покойнаго поэта Омулевскаго (Федо- 
рова). Ирхобр-Ьсти эту книжку (и стоить-то она всегб 
20 коп.!) положительно обязательно для каясдаго 
читающаго, чтобъ и на него не упалъ упрекъ, бро- 
шенный когда-то въ русскаго читателя знаменитымъ 
сатирикомъ: «Писатель пописываетъ, а читатель по- 
читываетъ, — а чуть съ ппсателемъ бПда стрясется, — 
читатель сейчасъ въ подворотню шмыгнетъ». Поло- 
жительно стыдно будетъ русскому обществу, въ дв-Ь 
нед1ш1 расхватавшему такое «пропзведенхе», какъ 
книга «оженщинахъ» «Вопросительнаго знака», — если 
«Сибирскхе мотивы» въ скоромъ времени не потре- 
бу ютъ втораго издашя!... 



п. 



<Романъ г-жж Шапиръ «Веаъ дюбви».^Межочя.— Ска8ав1е о 
гордомъ ЛггеФ, В. Гаршжна). 

ПоогЬдшй ромалъ г-жи Шаплръ («Безъ любви») 
возбуждалъ ожив*1енный пнтересъ и въ критпк]^^ л 
въ обществ'Ё. Критика ие разъ уже зам-Ьчала» что, 
но-пе1)выхъ, г-жа Шапиръ береть обыкновенно для 
свопхъ произведен1Й темы психолошчеснгя^ и, во« 
пторыхъ, что оца — писательница тендентозная. 
Иосл'Ьдшй термипъ требу етъ небольшой оговорки. 

Года два тому пазадъ, г. Арсеньевъ пом4стилъ 
въ адВ'Ьстн, Евр.» разборъ стихотворенШ А. Май- 
кова, въ кото1)омъ опъ упрекаетъ поэта за то, что 
опъ пзм'Лпплъ закону неносредственнаго творчества 
и П1)еирагился въ писателя тендешиознаго. Въ фе- 
В1)альскоп киижкЬ того-жс журнала за текущ1Й годъ. 
въ стать!; « Ромапъ — оруд1е регресса» , тотъ-же крптикъ 
ааявляеп., что тендспци)зность, сама по себЬ, еще 
не недостатокъ. Выходить, что г. Арсеньевъ какъ 
будто п1)отпво1)'Ьчитъ самому себЬ. Па самомъ л11Л'Ь 
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обстоятельство это, ио нашему мн^^нио, произошло 
оттого, что слову «тенденщозносгь» кавъ-то не по- 
везло въ нашемъ условно-критическомъ пзъшЬ: слу- 
чается, что одинъ и тотъ-же крптпкъупотребляетъ 
его въ двухъ, совершенно различныхъ, значен1яхъ: 
иногда подъ нимъ подразум-Ьвають общее, (ггройное 
зпросозерцаше автора, проникающее однпмъдухомъ 
всБ его произведен1я, иногда называютъ пмъ какую- 
либо предвзятую мысль, в-Ьрную или неверную по 
существу, но подъ которую, какъ подъ прокрустово 
ложе, авторъ старается подогнать изображаемз'ю 
ямъ жизнь, отчего и пропзведенге его является 
одпостороннимъ и фальшпвымъ. По моему мн1|Шю, 
г-жа Шаппръ тенденщозна именно въ этомъ по- 
сл-Ьднемъ смысл*, 

Авторъ поставплъ себЬ цЬлью доказать, что бсзъ 
любви не можегь существовать пи прочное семейное 
благополуч1е, пи личное счастхе. Обративъ виимап1е 
на схему романа, на его внутреннее строенхе, мы 
папдемъ въ немъ дв* центральный фигуры, двухъ 
«героинь», какъ принято выражаться: это — ^мать и 
дочь Кубансшя. Связавъ д.1я единства фабулы два 
эти лица родственными узами, авторъ, однако, ри- 
суетъ намъ ихъ Д1аметралы10 противоположными 
по характеру. Точно токже дааметрально противо- 
положны и гЬ мотивы, по которымъ каждая пзъ 
иихъ отказывается отъ любви. Этпмъ прхемомъ г-жа 
Шапиръ, в-Ьроятно, из?'Ьла въ виду доказать, что 
справедливость основной тенденщи романа пе завп- 
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слтъ ни отъ лпцъ, къ которымъ оиа прилагйется, 
ни отъ обстоятельствъ ихъ жизни. Посмотримъ, на^ 
сколько ей это удалось. Кубанская-мат!, или Лиза, 
как7э называетъ се г-жа таппръ въ первой части 
романа, отказывается отъ любви потому, что чувство 
это заговорило въ ней уясе тогда, когда она была 
замужсмъ и пмТиа дочь. Правда, муисъ Кубанской— 
соверше1П1ьп1 негодяй, котораго Лиза не уважаетъ 
пп на-волосъ, а дочь пхъ, Надя, — пока малютка, и 
жизнь ея для всЬхъ — закрытая книга. Но эти есте- 
ственный соображешя не приходить въ голову вы- 
соконравственной героинь г-жи Шаниръ. Въ Лизу 
влюблснъ н Ькто Балычевъ, унотребляюнцй всЬ уси- 
Л1Я склонить ее на решительный шагъ, по Лиза 
соглас1га. дать волю своему чувству только въ случаГ; 
развода, о которомъ ея мужъ и сльннать не хочетъ, 
Палычсвъ доведе1гь до крайней степени отчаянхя; 
онъ решается, паконецъ, навсегда нокпнуть N — скъ 
и умоляегь V1изу объ одномъ — пр1'Ьхать проститься 
съ нимъ на вокзалъ (зачПмъ?). Въ нпсьмТ;, которымъ 
онъ пзвТацаетъ ее о своемъ р'Ьшеи1и, есть прозрач- 
ные намеки на то, что, въ случаЬ ея отказа, дГуга 
молсе'гь пмЬть трагическую развязку (!). Какъ-жс 
воступаетъ. Лиза? Во имя семьи и долга, она пре- 
спокойно даетъ Валычеву застр'1ипться; мало того^ 
она снова сходится съ мужемъ, этпмъ уб1ицей лю- 
бима го ею челов'Ька, не яюбя^ дЬлается его наложни- 
цей, его самкой, совершенно слшряется передъ нпмъ 
11равствс1П!0 и на нротяжеши всего романа уже п 
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не вспомпнаетъ своей погибшей любви! Вотъ при 
какихъ обстоятедьствахъ и по какимъ мотивамъ от- 
казалась Лиза отъ любви. 

Надо признаться, давно не читали мы ничего бол-Ье 
возмутительнаго, ч*мъ эта первая часть романа г-жи 
Шаппръ. Разберемся, читатель. Диза знала^ что 
губить Балычева, что послЬднш стоить на краю 
бездны, и все-таки на вокзалъ не по^Ьхала. Кашя-же 
вЬск1я причины им-Ьла она, чтобы поступить такъ 
жестоко съ любимымъ человЬкомъ? Къ чему обя- 
зало-бы ея согласхе исполнить его прос1>бу? Ровно 
ни къ чему. Правда, она могла подать новодт; сво- 
пмъ ноступкомъ для праздныхъ пересудовъ и спле- 
тень городскихъ кумушекъ, но, во-первыхъ, романъ 
ея и безъ того былъ изв'Г;стенъ вс^мъ и каясдому, 
и, во-вторыхъ, соображен1е это не могло им^ть 
никакой силы, разъ на картЬ стояла человеческая 
жизнь, да и прптомъ еще жизнь любимаго челов^^ка. 
Да и вообще, как1е были поводы у Лизы мучить и 
себя, и Балычева? Кому, какому Молоху принесла 
она свою кровавую челов11ческую жертву? Мужу? 
Но в-Ьдь онъ не стбитъ мизинца Балычева. Над-Г;? 
Но разв^ нельзя было пойти на компромиссъ, при- 
нять как1я-нибудь м1;ры, чтобы на д'Ьвочк'Ь не от- 
разился слишкомъ жестоко р-Гшительный шагъ матери. 
Находила-же Лиза возможность развода. Выходить, 
слЬдовательно, что поступки Лизы диктовались ей 
ея безхарактерностьл. Что-же касается дальнЬйшаго 
новеден1я Лизы, то мы просто отказываемся верить 

2 
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иъ возможность его: увлеченоая желащемъ рельеф* 
1гЬе провестп свою тенденцио» г-жа Шапиръ окле- 
ветала женщппу, я;еиское сердце: Лиза — самка, 
Лпза — иаложнпод убийцы любимого лица, — это что-то 
нев-Ьроятное, л)одлпвое, патологическое! И всего 
курьез11^;е, что г-жа Шапиръ видптъ въ своей ге- 
роин!; почтп святую, что маньячество ея она воз- 
водить въ подвпгъ самоотвержен1я! Къ сожал1;н1ю, 
гак1я странный понятхя въ с^юрЬ нравственныхъ 
вопросовъ мы встр^чаемь у г-жи Шапиръ не въ 
первый разъ. 

Но нойдемъ дальше. Итакъ, кровавая жертва до- 
манншмъ ненатамъ принесена, и между Лизой и ея 
семьею не стоптъ бол1»ше ничего. Туть, собственно, 
и начинается глубокая драма, вЬрпо и правдиво 
нарисованная, но фальшиво освещенная авторомъ. 
Старпшя дочь Кубанской, Иадя, выростаетъ вто- 
рымъ экземпляромъ отца: пзъ нея выходить без- 
душное, эгоистическое существо, порождеше близо- 
1)укаго скептицизма, не признающаго ничего свя- 
того п высокого, и дешевой житейской мудрости, 
указывающей на проторенный, безопасньш дороги; 
;>то тппъ вполне современный и многпмъ знакомый. 
Надя также отказывается отъ любви, если можно 
назвать любовью ея легкое, капризное чувство къ 
Давиду II Парку, студенту, и, какъ водится, б-Ьд- 
няку. Она предпочптаетъ выгодно продать себя въ 
жены пустому св^яскому фату Ханайскому, что и 
дТиаетъ, не смотря на отчаянхе матери. Не больше 
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отрады доставляютъ Лиз* и друт д*ти: сынъ ея 
€аша, совершенно не удовлетворенный семейной об* 
становкой, б'Бжпть эа-гранио^у съ неудавшимся мо- 
лодымъ ученымъ ЗандерЬмь, а младшая дочь, Н5еня, 
вольная и хплая, умираетъ. Сама Кубанская схо- 
дить съ ума. 

Итакъ, семейный храмъ, возведенный Лизою съ 
такими трудами и жертвами, распался. Авторъ хо- 
четъ ув^^ить насъ, что это произошло оттого, 
что между мужемъ и жепой Кубанскими не было 
любви; — но мы позволимъ себ* тщательиЬе пров!;- 
рить эти выводы. На Лизу обрушились три не- 
счаст1я: первое — смерть Л^ени. Прпчем'ь въэтомъ 
случайномъ фактЬ отношен1я между Лизой и му- 
жемъ? Второе — б'Ьгство Саши. Но сдГ^лала-ли Лиза 
хоть что-нибудь, чтобы предотвратить его? Была-ли 
она другомъ своего сына, пробовала-ли руководить 
образованхемъ его характера? На эти вопросы мы 
должны ответить отрицательно. За героиней г-жи 
Шапиръ вообще, кром'Г}^ нытья и жалобъ, пикакихъ 
«юступковъ въ роман'Ё не числится; она обьшновенно 
пачинаетъ креститься только тогда, когда громъуже 
грянулъ и б-Ьды поправить нельзя. Ушедши вся въ 
€вою исключительную привязаниость къ больной 
ЖенЬ, она предоставила другпмъ д-Ьтямъ рости и 
развиваться, какъ, Богъ на душу положить, огра- 
ничившись въ своихъ заботахъ о СашЬ только т1тъ^ 
что взяла для него репетитора, когда мальчпкъ 
сталъ изъ рукъ вонъ л-Ьниться. Очевидно, что и въ 
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фйкгЬ его бегства нужно винить не ложныя отно- 
шеюя между Кубанскими, а собственную безд'Ья- 
тбльность, безхарактерность и нгсостоятельность 
Лизы. Т-Ь-жс условхя окружаяи и Надю, — но у нен 
не было добрыхъ задатковъ, спасшихъ ея брата, а 
мать не постаралась вложить какихъ-нибудь прин- 
цпповъ въ хорошенькую головку своей дочери. Не 
двинула пальцемъ V1иза и тогда, когда Надя объя- 
вила ей о своемъ р'Ёшен1и выйти за Ханайскаго; 
она только плакала, да жаловалась, хотя и д-Ьлала 
это въ изобил1и. А въ это время бЬда постепенна 
пазрЬвала, пока наконецъ не грянула надъ головой 
СИ тяжелымъ, громовымъ ударомъ. Очевидно, что 
и зд'Ьсь отсутств1е любви между Лизой и ея му- 
жемъ ровно непрпчемъ. 

Мы видимъ, такимъ образомъ, что по отношен1к> 
къ Лпз'Ь тепдепщя г-жи Шаппръ осталось недока- 
занной. По, можетъ быть, авторъ бол'Гюпосл'Ьдова- 
тельно и уб'Ьдителыю провелъ ее въ исторхи заму- 
жества Нади? Мы должны отв1;тить отрицательно и 
на этотъ вопросъ; ромапъ, растянутый г-жею Ша- 
пиръ па 4 книжки журнала, все-таки остался идейно 
недокопчетпгымъ, такъ какъ о Над* онъ сообщаеть 
очепь немногое: мы узнаемъ только, что Ханайсшй 
оказался пс только негодяемъ, но и преступникомъ,, 
такъ какъ женился на НадЬ при жизни своей пер- 
вой /кены. Велпкодушхе ея помогаетъ Над* скрыть 
это обстоятельство отъ людскаго правосудая; такизгь 
обраюмъ съ вп-Ьшней стороны въ жизни ея ничего 
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не изм-Бняется. Но какое вл^яшеим^Ьлъ этотъфактъ 
на ея внутреннюю жизнь и на степень ея семейнаго 
•счаст1я— объ этомъ мы ничего не знаевгь. Что-же 
касается самаго факта, то онъ опять-таки не гово- 
рить намъ, самъ по себ^, ровно ничего, такъ какъ 
взять произвольно, а не вытекаеть пзь отсутств1я 
любви Нади кь ея мужу. 

Таково внутреннее содержаше романа г-жи Ша- 
пиръ, такова его цдейная ц'^нность. Переходя те- 
перь кь типамь, выведеннымь въ роман'Ё, мы 
должны признать значительную правдивость худо- 
жественнаго образа Нади, нарисованнаго ярко, вы- 
пукло и жизненно. Недурно удался также автору 
отець-Кубансшй; сцены между нимь и Ханайскпмь 
дышать правдою. Кь удачнымъ типамь относпмь 
мы также старика Зандера и его младшаго сына, 
еще на школьно!; скамейки смотрящаго въ дирек* 
торы департамента. Остальньш лица, вь особен- 
ности молодежь, очерчены бл^цщо и плоско. Поло- 
жительные типы вообще не удаются г-ж* Шапирь. 

О язьж!;, которымь написань романь, мы гово- 
рить не будемь. У пась, какъ извЬстно, одипь 
только писатель можеть назваться виртуозомь 
стиля — ^это Гончаровь. Подаеть надежды вь этомъ 
отпошенш г. Короленко, но онъ написаль еще 
слишкомь мало; говоря-же обь остальныхь, какъ-то 
сов'Ьстно и затрогивать этоть вопросъ. >'кажемъ 
только, что способъ изложения г-жи Шапирь отлп- 
•чается совершенно ненужной, иаводяи;ей\'оску, болт- 
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дпвостыо: ' пзъ ц'&юй страницы едва десять строкъ. 
ведуть къ д-Ьлу, остахьныя безъ ущерба могуть 
быть совсГшъ выброшены. За то въ романе разсы- 
пано немало мелкихъ дам1;токъ, иногда м^ткихъ.* 
п глубокпхъ, иногда, однако, и черезъ-чуръ рис- 
кованиыхъ п см-Ьлыхъ. Вообще странная писатель- 
нпца г-жа Шашфъ: есть такхя лица: — кажется, при- 
рода ихъ не обид-Бла; всБ контуры правильны, вс^; 
части соразм'1&р11ы, акрасивьши ихъ назвать нельзя.. 
Р^сть какал-то черта, которая отд'Ьляетъ ихъ отъ 
красоты, что-то лежащее глубоко-глубоко во внут- 
ренпемъ склад* человека; художникамъ хорошо зна- 
комо это явлеше. Такова и литературная физюно- 
М1И г-жи Шаппръ: недод-Ьланность, недодуманность 
и недостаточная ся;атость, тэкстрактносшьъ ея худо- 
жественпаго письма — вотъ обычные враги ея та- 
ланта, прод'Ёлывающхе иногда надъ нею очень злыя 
шутки. Л талантъ у нея есть, и талантъ симпа- 
тичный уже потому, что обращенъ онъ не на слу- 
чайный, опнзодичесшя явлешя жизни, а ни вопросы 
шпрокхе и типичные. 

Въ апр'к1ьской книжк!} «В. Е.» нашли мы очень 
интересную и цТшную статью г. Арсеньева ^Вале-' 
2)1ань Майковы». Сколько намъ извЬстно, это первое 
произвсдепхе г. Арсеньева, носящее историко-лите- 
ратз'риьп! характеръ. Симпатичная личность В. Май- 
кова, въ самомъ начал* своей деятельности отнятая 
смертью у русскаго общества ирусскаго искусства, 
извктпа пЬмногимъ, а между тЬмъ она очень к 



очень стоить внпмав1я. Въ Майкове не безъ осно- 
8ан1я впдятъ прямаго продолжателя критической 
МПСС1И Б'Ёлинскаго. Къ еожалЁнш овъ усп^&лъ сд'ё- 
лать не много. Но п въ коротшй срокъ своей дея- 
тельности Майковъ затронулъ н'Бсколько такихъ 
важныхъ художественныхъ и сощальныхъ вопро- 
совъ, которые и въ наши дни не потеряли еще 
своего острапкинтереса. Мы настоятельно рекомен- 
дуемъ чптател!^^ эту статью. Далеко не со всЬми 
взглядами Майкова онъ согласится; со смерти даро- 
витаго критика прошло почти 40 л^Ьтъ, въкоторыя 
наше общественное сознанхе не могло не уйти впе- 
редъ; но многое изъ сказаннаго Майковымъ и те- 
перь еще заставляетъ призадуматься. Бъ начал!} 
статьи г. Арсепьевъ приводить отзьшы и воспомн- 
нан1я о Майкове его знам[енитыхъ современниковъ, 
затЁмъ излагаетъ взгляды самого Майкова» и,- нако- 
нецъ, д1^етъ имъ критическую оценку. Статья эта 
гЬмъ бол1;е интересна, что о МайковЬ имеется въ 
нашей литератур'Ь очень немного свЬх^тхй. 

Путевые очерки г. Евгешя Маркова, озаглавлен- 
ные ^Европейскгй востокып^ не оставляютъ проч- 
наго впечатл1Ьн1я. Въ нихъ много красотъ, много . 
лиризма, но мало содержашя: прочтешь — и въ гла- 
захъ остается какой-то не то голубоватый, не то 
розоватьп! туманъ. Не очень, по правд'Ь сказать, 
«наблюдательный» наблюдатель г. Ев. Марковъ, — ^да 
онъ, кажется, за этимъ и не гонится: было-бы кра- 
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слво сказано, а о чемъ говорить — это ему все 
равпо. 1 

Изъ стяхотворев1й «В. Б — ^ы» обращаетъ на себя 
вннмаше небольшая пьеса г. Минскаго ^ Другу ь. 
Поэт'ь д'Ёлаетъ въ вей очень в^^рную характери- 
стику нашего времени. «Мы потеряли все», — ^гово* 
ригь онъ, — «безсмерпе и Бога, и ц-Ьль, и разумъ 
бьтя. Кумиры прошлаго развенчаны безъ страха, 
грядущее темно, какъ море предъ грозой, и родъ 
людей стоить межъ гробомъ, полнымъ праха, и 
колыбелш пустой». Нельзя не признать горькой 
правды этихъ образныхъ и поэтичныхъ строкъ. 

Въ «Р. Мысли» тянутся до сихъ поръ два боль- 
Ш1е романа: г. Эртеля «^ЕГа водахы^ и Д. Сибиряка 
йНа улгщгы». Отзывъ объ этихъ произведен1яхъ 
мы отлагаемъ до ихъ окончан1я. 

Поел* долгой разлуки встретили мы на страни- 
цахъ этого журнала давно жданное имя В. Гаршина. 
Молодой беллетристъ на этотъ разъ предлагаетъ 
намъ небольшую легенду: ^Сказангвогордомг Лгге1ы^^ 
написанную, очевидно, подъ сильнымъ вл1ян1емъ 
народныхъ разсказовъ графа Л. Толс^аго. При всемъ 
уважен1и нашемъ къ выдающемуся таланту В. Гар- 
шина, отдавая полную справедливость художествен- 
ности его разсказа, мы противъ пом1;щен1я такихъ 
пропзведеп1н на странпцахъ нашихъ толстыхъ жур- 
наловъ: предиазначенныя для совершенно иной ауди- 
тор1и, 01Ш только нарушаютъ ц1)лость и стройность 
программы жл)иала. В'Гхдь если признать законность 
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яхъ появден1я въ «Р. М — ^и», отчехчьбы не печа* 
тать тавгь и д'^^тсше разсказы «О бдагонравномъ 
бед'Б», иди влиничестя лекщи, или» наконецъ, статьи 
по военньшъ наукамъ, садоводству, архитектур']^, 
я пр. и пр.? Безспорно, каждому редактору прхятно 
и выгодно выставить на своей обложке такое лю- 
бимое имя, какъ имя В. Гаршина, но врядъ-ли эти 
мотивы могуть быть признаны основательньши. Мы 
д'блаемъ исключеше для графа Толстаго, им'&я въ 
виду, что разсказы его пропагандцруютъ философ- 
СК1Я идеи графа, такъ живо и такъ глубоко захва- 
тлвппя именно интеллигентную часть нашего обще- 
ства; но г. Гаршинъ, сколько намъ известно, не 
принадлежитъ кь числу последователей фплософ1п 
графа Толстаго и въ своемъ разсказ^ пресл§дуетъ 
чисто-нравственныя ц'Ьли. Что-же касается самой 
легенды, она очень красива и выразительна по сво- 
ему содерясашю п разсказана точнымъ, чпстымъ, 
образньигь, и въ то-же время вполн'ё простымъ 
языкомъ. Вотъ въ двухъ словахъ ея фабула: 

Въ н^^которой стран'Ь жилъ правитель, по имени 
Аггей. Богъ прогн'^ваюя на него за гордость и 
захот&гь наказать его. Однажды на охогЁ правитель 
погнался за оленемъ. Онъ опередилъ всю свою свиту 
и, то догоняя звЬря, то упуская его изъ виду, до- 
скакалъ за нимъ до берега рЪки, въ которую тотъ 
кинулся. Аггей снялъ съ себя одежду, привязалъ 
къ береговымъ кустамъ своего коня и бросился за 
своей жертвой. Въ это время ангелъ оделся въ его 
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платье и принялъ впдъ правителя, сЬлъ на его коня, 
и вернулся во дворецъ. Аггей» между т&мъ, ноте- 
рялъ оленя лзъ виду, но набрелъ на пастуха, ко- 
торому и разсказалъ о своемъ приключеШ, требуя 
его помощи. Пастухъ не только не пов^рилъ Аггею, 
но даже побплъ его за самозванство; то-же случи- 
лось съ Аггеемъ, когда онъ вернулся домой. Слу- 
чайно увпдавъ того, кто занялъ его м*сто, правитель 
узналъ въ немъ Ангела и р'&шилъ покориться Божьей 
волФ. Прошло три года, во время которыхъ Аггей, 
странствуя по белому св^ту, ухаживалъ за нищими 
II сл^пьши, над-Гшсь смпрешемъ искупить гр^хъ своей 
гордости. Ангелъ по прошеств1и этого срока захо- 
тЬдъ вновь вернуть правителю его санъ, власть и 
богатство, но Аггей отказался: онъ понялъ отраду 
любви и милосердая. И много еще л^тъ посл^ этого, 
нтс^^мъ не узнанный, трудился Аггей, а Ангелъ, 
оставпвъ т&до правителя, какъ будто-бы онъ умеръ, 
вернулся предъ лицо Господа. 

Н'Ьтъ слова, идея разсказа очень гуманна и сим- 
патична, но есть одно обстоятельство, на которое 
не м-Гшало-бы обратить внимаи1е лицамъ, пишущиш> 
для народа: не слишкомъ-ли злоупотребляютъ они въ 
свопхъ разсказахъ элементомъ чудеснаго, не разви- 
ваютъ-1п они этимъ въ народ-Ь весьма нежелатель- 
ный мпстицизмъ и опасную безпечность? «Богъ, 
дескать, все впдитъ, а я буду сид'Ьть сложа руки 
и ждать, пока онъ пошлетъ мн1^ съ неба свою манну». 
Вопросъ этотъ очень важенъ. На правильные выводы 
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Л обобщев1я у народа врддъ-ди хватить умственнаго 
развипя^-— онъ все привимаеть такимъ, какимъ оно 
ев1у преподвосвтся. Це м'&шало-бы почаще наломи- 
нать ему посдовицу: «на Бога надейся, а самъ не 
плошай)». 

Отм^тимъ въ заюоочеше пом&цепнуи> въ «Р. М.» 
очень интересную статью В. И. Семевскаго объ 
отношешяхъ славянофиловъ къ крестьянскому во- 
просу и весьма живо составленный критическШ от- 
четь о посл^&днпхъ художественныхъ выставкахъ, 
прпнадлежащШ перу г. Ковалеестго. 



ш. 

(<И8ъ д^Ьтства я шкожьныхъ ж^ктъ», г-жк А. Д.). 

...Какъ дымные очерки тучъ на аломъ разлив^^ 
заката, нлывутъ п плывутъ предо вшой далешя 
тЬпи бьиаго.,. Он* простйраютъ ко мн-Ь прозрач- 
ныя, бхЬдныя руки; сплетаясь въ туманный узоръ, 
заслопяютъ открытую книгу, колеблютъ дыханьемъ 
своимъ огонь нагор'Ьвшпхъ свЬчей, ОхЬють на 
фоп'Ь окна, отвореннаго въ дремлющШ садъ... И 
вспомнилъ я д'Ьтство мое, — мое одинокое детство.,. 

Я вижу себя худенькимъ десятил^^тнимъ мальчи- 
комъ. Темно и тупо смотритъ въ высошя окна 
осв'Ьщениаго класа зимняя петербургская ночь. Мой 
сос'Ьдъ по скамейке, Ивановъ, — одпнъ пзъ безчи- 
сленнаго множества Ивановыхъ, разс1!;янныхъ по 
широкому лицу земли русской, положивъ свою круг- 
лую, К01ЮТК0 остриженную голову на столъ, хра- 
нить самымъ беззастЬнчивьшъ образомъ, пользуясь 
гЬмъ, что видн-Ьющаяся на каеедрЬ усатая и гор- 
боносая фигура нашего воспитателя ц-Ьликомъ ушла 
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въ развернутую цередъ нимъ книгу. Я тоже, съ 
гр^хомъ поподамъ, покончвхь съ моими уррками и 
безсознательно засмотр']^ся на огонекъ одной изъ 
дампЪ| осв^&щаюпцIXъ нашъ классъ. Тоска грызеть 
меня, — тяжелая, упорная то9ка! Что-то теперь 
Д'&1ается дома?,., Чтб мать, сестра, няня?... 

...Изъ душнаго класса стр-блой летитъ моя д-Ьт- 
екая греза. Какъ птица, мелькнула она надъ снеж- 
ной пустьгаей Невы, на мигъ затерялась въ толп*, 
снуюп^ей на улицахъ шумныхъ, и тихо скользнула, 
какъ ТЕНЬ, въ знакомый родной уголокъ... 

Передо мной небольшая, уютная комната, мирно 
осв'Ёщенная вечерней лампой. Накрыть столъ. Дымясь 
нап-Ьваеть свою п^&сню неугомояньп! самоваръ. Ста- 
рушка-няня возится за чайнымъ прибором^, а съ 
боку, у стола, утонувшая въ мягкйхъ креслахъ, 
видится мн* фигура моей бедной, больной матери. 
Широшй платокъ, въ который она закуталась, все- 
таки не спасаетъ ея отъ обычнаго вечерняго парок- 
сизма чахоточной лихорадки, страннымъ огнемъ 
озарившей ея больпие глаза, страдальчески смотря- 
пце съ худаго, бл^днаго, но все еще прекраснаго 
лица. За то какой жизнью, какимъ здоровьемъ 
дышитъ рядомъ съ ней смуглая, румяная, черново- 
лосая головка моей сестры, заботливо наклоненная 
надъ полураздетой куклой!.. 

...О мильш т&ни, зач^мъ не тамъ я, зач^мъ я 
не съ вами!.. МеЬ хочется ласкъ и любви, я зд^сь 
одинокъ и заброшенъ; никто надъ кроваткой моей 
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съ заботой яе шепчетъ молптвы, нпкто мопхъ тем- 
ныхъ велось не касается н-Ьжной рукой!.. 

Отчего-же другхя д-Ьтп жпвутъ всегда доаса? 
Отчего я долженъ сегодня ппть чай не изъ моей 
любпмой, разрпсовалной китайской чашечки, а изъ 
противной глиняной казенной кружки? Меня зд-Ьсь 
не любятъ, надо мной см'ёются! Я не виноватъ, что 
не могу скоро б-Гтать въ «казаки-разбойники» и 
ловко поддавать мячъ въ лапту. Я не впноватъ, 
что я не такъ силенъ, какъ этотъ толстый, лени- 
вый Ивановъ! И вотъ, нежданно-негаданно на глаза 
мои набПгаютъ неудержпмыя ]фтшп слезы... 

— Что съ тобой? внезапно раздается съ каоедры 
10лосъ воспитателя, на минуту оторвавшагося отъ 
своей книги и замЬтившаго, что я что-то долго 
вожусь съ платкомъ: «Ты нездоровъ?» 

— Н*тъ... такъ!... едва сдерживаясь, отвечаю я;* 
— Позвольте выйти напиться воды... 

— Ну, ступай! 

— Баба... у, баба! язвительно и злобно шеп- 
четъ М1ГЁ всл'Ёдъ кр'Ёпышъ Ивановъ, раздосадован- 
ный, что я помЬшалъ ему спать. Вотъ погоди, я 
тебЬ покажу послЬ чая!.. 

По я его не слушаю. Я прохожу по корридору 
въ длинную, слабо осв-Тщепную рекреагцонную залу. 
О, какъ она знакома мн* со своими деревянными, 
жесткими, настоящими «казенными» скамьями, со 
столбалш и ве1)евками гимнастики, подымающимися 
въ ея дальнемъ темпомъ конц'Г;, съ географическими 
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картинками по стЬнамъ и зодотьшъ огонькомъ лам- 
падки передъ женственно-краспвымъ образомг архан- 
гела Гаврхпла, въ котораго годъ спустя я такъ 
пламенно влюбился! ... Какъ она знакома и какъ 
ненавистна мнЫ... Я прислоняюсь лбомъ къ стеклу 
одного пзъ ея голыхъ, длинныхъ оконъ п, безсо- 
знательно наблюдая, какъ мигаютъ на улиц'Б фонари, 
окруженные отъ мороза радуяшыми ореолами, и 
какъ смутно б^л^ютъ черезъ дорогу высошя липы 
парка, занесенный инеемъ, — я плачу, плачу горько, 
безпомощно, истерически, пока р1^К1й сигналъ трубы 
не изв'Ущаетъ меня, что пора «строиться» къ чаю. 
...(Сакъ живо ты вспомнилось мн^[1, мое одинокое 
д-Ьтство!.. 



Печальное детство мнЪ пало на долю: 
Иаъ прихотж В8ЯТЫЙ чужою семьей, 
По темнымъ угламъ я наплакался вволю, 
ИавЪдавъ всю тяжесть подачки людской. 
Меня окруясало довольство, лишев1й 
Не вналъ я, — аато я любви я не аналъ, 
И въ тих!я ночи отрадвыхъ молен1й 
Никто надъ кроваткой моей пе шепталь^ 
Я росъ одиноко; я росъ позабытымъ, 
Пугливымъ ребевкомъ, угрюмый, больной, > 
Съ умомъ, не по-дЪтски печалью развитымъ, 
И съ чуткой, болЪзненно-чуткой душой; 
И стали слетать ко мвЪ свЪтлыя грезы 
И стали мн^ дивныя рЪчи шептать, 
И д^тск!я слезы, безвинный слезы 
Съ рЪсницъ мовхъ тихо крылами свивать!.. 
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Ночь... въкомнатЬ душво... Сквозь шторы струнтся 

Танрствеввый евЬтъ серебрвстой лувы... 

Я глубже стараюсь въ подушкв вярыться — 

А свы вадо мвой ужъ — аавЬтвыа свы... 

Чу!.. Шорохъ шаговъ в шумащаго влатья... 

Несмелые ввукв слышвМ в слышвЫ... 

Вотъ в^жвое € здравствуй» — в чьв-то объятья 

Кольцомъ обввлвся вкругъ шев моей... 

Ты 8д^ЬсЬ| ты со мвойг о моя дорогая, 

О мьлая мама! Ты свова врвшла... 

Как1е-жъ дары ввъ дадекаго рая 

Ты б'Ьдвому сыву съ собой врввесла? 

Еакъ въ прошлыя вочв, ваяла^ль ты съ собою 

Съ луговъ его — ярквхъ, вакъ девь мотыльковъ^ 

Ивъ р-Ькъ его — рыбокъ съ цвйтвой чешуею, 

Изъ тенпыхъ садовъ— ароматвыхъ плодовъ? 

Споешь ли ты райск1я л^сви мн^ снова? 

Разскажешь ли свова, вакъ въ блеск*]^ лучей 

И въ сввихъ струяхъ фим1ама святого 

Тамъ восятся тЬев безгр^шныхъ людей? 

Какъ ангелы въ полвочь ва землю слетаютъ, 

И бродятъ вокругъ поселеп1й людсквхъ, 

И чистый слезы молвтвъ собвраютъ 

И вижутъ жемчужпыя витв взъ яихъ?... 

Сегодня, родвая, я стою ваграды, 

Сегодня... о, какъ вевавижу я ихъ, — 

Опять они сердце мое безъ пощады 

Измучали злобой упрековъ своихъ... 

СкорМ-же, скорМ!...— И подъ тих1я ласвв, 

Обв'Ьяпъ блаженствомъ нахлынувшихъ грезъ, 

Я сладко смыкадъ утомленные глазки, 

Прильнувши къ подушке, намокшей отъ слезъ!... 



Да простить мнТ; читатель это небольшое лири- 
ческое отступлеи1е; оно не такъ чуждо темЬ нашей 
сегодняшней бесЬды, какъ это зюжетъ показаться 
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съ перваго раза: ъсЬ этп полугрезы, подувосио- 
минан1Я влвЬяхь на меня только-что оконченный въ 
«С'^^в. ШстнпкЬ» разсказъ г-жи А. Л., озаглав- 
ленный «Изъ Д'Ьтства п школьныхъ л^тьъ. Хорошую, 
теплую вещь удалось написать г-ж* А. Л.! По- 
моему, ея «воспомпнашя», по своей правд'Б и искрен- 
ности—одно изъ самыхъ выдающихся беллетристи- 
ческихъ произведен1й текущаго литературнаго года, 
не выключая отсюда и разсказовъ графа VI. Толстаго, 
Ни тема «воспомпнанШ» г-жи А. Л., ни отд-Ьл-ьные 
эпизоды ихъ не отличаются особенной новизной и 
оригинальностью положенш; гЬмъ лучше: «устарЬло 
все, что ново», какъ сказалъ велишй поэтъ, — а все 
оригинальное, по выраженш другого писателя, часто 
бываетъ весьма трудно отличить отъ моднаго; кром-Ь 
того, оригинальное эаслоняетъ отъ насъ простое и 
обьшновенное, требующее нашего пзучеп1я и нашей 
помощи. Бъ обопхъ этпхъ парадоксахъ есть своя 
доля правды. 

Истор1я д'Ьтства «Папночки *) Медв-Ьдевой», просто 
и безъ претензШ разсказанная г-жею А. Л., — ис- 
тор1я самая обыденная, встр^^чаюхиаяся въ жизни 
на каждомъ шагу. Бедная д^шочка пм-бла несчастье 
рано лишиться своихъ родителей и попасть въ бар- 
хатные руки непрошенныхъ благодетелей, пзъ этого 
факта, какъ пзъ причины, логически вытекаютъ вс4 
дальн-Ьйшхя ея аюключешя.Кому не пзв-Ьстпо^что такое 



'*') Уменьшительное отъ «Прасковья». 
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подобные «благодетели»? Осчастливливая кого-нибудь 
своей щедростью, они, главнымъ образомъ, забо- 
тятся о томъ, чтобы, во-первыхъ, — ^разславитк по 
всему св'Ьту о нежности своего сердца, и, во-вто- 
])ыхъ — сд-Ьлать это какъ можно дешевле для своего 
кармана. Преследуя эти дв4 ц^бли, они прежде всего 
стараются спихнуть свою я«ертву куда-нибудь въ 
закрытое заведенхе, на казенный счетъ и о даль- 
ыЬйшей участи ея не считаютъ нужнымъ заботиться. 
Такъ поступили они и съ Панночкой МедвЬдевой. 
Вос11омипап1я ея логически дЬлятся на дв^^ части: 
па жизнь ея въ семь!; богатаго дяди генерала и 
на жизнь въ инстит)тЬ. Въ домъ дяди Панночка 
попала прямо изъ деревни, въ которой бросилъ ее 
отсцъ, задумавш1й уйти въ монахи. Неласково 
встрЬтпла б'Пдиаго 1>ебедка сановная семья дяди: съ 
;я'опзмомъ п сухостью, свойственными всЬмъ такимъ 
семьимъ, тетка Панночки прежде всего заподозрила 
въ малецькой дЬвочк-!;, стоящей передъ пей, всевоз- 
мо;кпыс недостатки и пороки и постаралась прав- 
ствешю отдГ;,1ить ее отъ своихъ дПтей. Тысячи не- 
заслужен пь1хъ уПпжешй посыпались на голову д*- 
иочкп. 

— Д'Ьтп, вотъ ваша кузина МедвГдава; она си- 
1)ога и б)ьдиая и будетъ жить пока съ вамп. Такъ 
от1)екомендовала тетка свопмъ д^тямъ маленькую 
Панночку. 

К'акъ вы думаете, для чего она сочла нужнымъ 
у помп путь дТ1тямъ о б'Ьдности д-Ьвочкп? Разум-Ьется, 
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Д1Я ТОГО, чтобы они бьип вдвое дел1к&тн1&е съ нею: 
^^^дность щепетильна, б'&дность обидчива! Вы оши- 
баетесь; въ словахъ «генеральши» сквозило н^;что 
другое; они бьии простой перефразировкой изв-Ьст- 
ныхъ словъ Фамусова: «кто б-Ьденъ, тотъ тебЬ не 
пара». Медв']&дева сразу отводила въ своемъ дом*!; 
м1и^то для племянницы меясду членами семьи и при- 
слугой. Вотъ какая сценка разыгралась въ датской, 
когда тетка удалилась: — «1^акъ васъ зовутъ?» — спро- 
сила старшая д-Ьвочка. — «Панночка,»— ч)тв1Ьчала я. — 
«Панночка! 1^акое см'Ьшное иуя!... Это что-же зна- 
чить: Панночка?» — Прасковья, — сказала я. — «Ой , 
ай! «завопили вс* четверо сразу, заливаясь см'Ьхомъ, а 
младшаяд']Бвочка прибавила: — Прасковья — шакъ толь- 
ко горничныхъ зовутъ; ну^ да вы бтьдная! Это в'1>рно 
оттого васъ такъ и зовутъ, какъ у мужиковъ. Му- 
жики тоже бЬдные...» — «Значить, у васъпЬтъ своей 
деревни?» спросилъ другой мальчпкъ. — «Конечно у 
иея н4тъ,.. Разв* деревни у бЬдныхъ бываютъ?» 

Вотъ какхе выводы и сблпженхя сделали дЬтп 
пзъ словъ Медв-Ьдевой, Дальше пошло еще хуже: 
на следующее утро, когда д-Ьвочка проснулась и хо- 
*гГаа од'Ьваться, ее прежде всего повели въ вапну. 

«Ничего, ничего, сударыня, надо мыться,» — приго- 
варивала нянька: — «Упаси Господи, чего изъ деревни 
привезть могли-съ. Недолю— и на нагаихъ дшпегг 
перейдетъ. А вгьдь наши дтьти — генеральскгяу не 
какгя'нибудь безпомгьстния!у> По окончан1И проце- 
д}фы мытья, няня прпня.1ась старательно вычесывать 
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голову д^вочкп, пристально разсматривая гребень^ 
на св^ггъ. Тутъ мы опять предоставляемъ слово* 
автору. 

«Да чего вы пщите, няня? спросила я, наконецъ,. 
запитрпговаиная вс1шъ этимъ. — Чего? Временнообя- 
запныхъ, барышня!.. — Она засмгЬялась.— ^Улжу ихт^ 
у опсъ ог деревнгь (опять намекъ!), думала, не пай- 
дутся-лп хоть въ головк-Ь-съ... Ну, н'Ьтъ-съ и тутъ... — 
Чего? приставала я.— Чего да чего? Вшей! — нетер- 
пеливо огрьтзпулась она, раздраженная моими раз- 
спросами. 

Подобный едены повторялись на каждомъ шаху. 
И вотъ, нача.1ась для д-Бвочкп тяжелая и нерадостная 
/кизпь: холодная враждебность тетки, недовольной 
итор/кеи1емъ въ седшю посторонпяго элемента, обиды 
и оскорблеп1я прислуги, которой прибавилось д'Ёла 
и заботь, насмТипки избалованныхъ д^тей, и слезы, — 
0ДИП0К1Я, безпомощныя, беззащитный д'Ьтсшя слезы! 
Так7» д'Ь.10 тянулось до поступлешя Панночки въ 
пнстпту'гь, Пребывап1ю ея въ сгЬнахъ заведенхя 
посвпщены дв^& остальныя части воспомпнанШ. 

Я всегда съ жив^йшпмъ пнтересомъ сл^Бжу въ 
;кур11а,1пстпк* за всякими беллетристическими разо- 
Г>лачсд1ямп институтской жизни. По моему мн-Ьнио^ 
основанному въ значительной степени на моемъ лич- 
помъ знакомстве съ ипститутскимъ бытомъ, заве- 
ДСН1Я эти — своего рода бурса, ждущая новаго По- 
мяловскаго, чтобы изъ-за кита|1ской стЬны, ревниво 
оберегающей ихъ отъ любопытныхъ взглядовъ, вы- 
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идьии на свг&гь БожШ мпог1я крайне лнтерёсныя 
подробности пхъ организащи и жизни. Снисходи- 
тельность, незлобивость и кротость являются основ- 
ными чертами воспоминан1й г-жи А. Л. Она слпш- 
комъ далека отъ всякпхъ обличительныхъ нам^ренхй 
и сосредоточиваетъ свое главное внпманхе на личной 
НСТ0Р1И своей маленькой героини и ея подругъ.Но 
и тЬ немнопе факты, которые мпмоходомъ приво- 
дить она, въ высшей степени выразительны и кра- 
снор-Ьчивы. Вотъ напр. какъ характерпзуетъ г-;ка 
А. Л. тотъ педагогпчесшй спмволъ в-Ьры, который 
пспов-Ьдовала начальница Х-скаго института (чтобъ 
успокоить читателя, напомппаемъ ему, что воспо- 
минан1я г-жи А. Л. относятся кь прошлому): 

«Что касается воспитательной ея деятельности», 
говорить гжа А. Л., «то она сводилась кть поу- 
чен1ямъ на слЬд^'юшую тему: хорошо восиитанпымъ 
дГшушкамъ нужно: прежде всего пм'Ьть хорошхя 
мадеры и говорить безъ акцента по-французски; 
это условхе вше диа поп пхъ будущаго счастья; это 
талисманъ, которьпТ достаточнымъ образомъ обезпе- 
чптъне только усп^хъ въ обществе, по п добудетъ бога- 
тьшъ — компльфотпаго жениха, а б'Ьдпымъ дастъ воз- 
можность попасть на хорошо оплачивя.емыя казен- 
ный м'Ьста учительнпцъ и воспптательнпцъ (!). За- 
тГ;мъ, для д1;в1!ц1|1 нужна хороша)! нравственпость; 
что подразум'Ьвалось подъ этою правствешюстью, 
довольно трудно опред-Г^лить сразу. Первымъ арти- 
лсулол1ъ было не грубпть начальству п слушаться 
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всякаго прг1казан1я безпрекосдовно; потомъ: не за- 
вивать волосъ, не носить на ше^ бархатокъ и лев* 
точекъ; въ закрашенныхъ окнахъ не выцарапывать 
ясныхъ м'Лстечекъ, чтобы выглядьгеать на улицу^ 
не читать кппгъ, приноспмыхъ посторонними заве* 
дешю лицами; въ н'Ёмецкое дежурство говорить па 
и'Ьмецкп, а во французское — по-французски и, па 
возможности не произносить ни одного русскага 
слова, иначе, какъ во время русскихъ уроковъ или 
нсобходпмыхъ сношен1й съ прислугою; знать свои 
уроки добропорядочно, однако не слигакомъ блестя-^ 
ицшь образомь^ потому что... ну, потому что «знать, 
что либо очень хорошо»— для молодой, благовоспи- 
танной д'Пвпцы какъ будто даже неприлично (!!)... 
Молодая» хорошо вос1П1танная дЬвица должна ко- 
лебаться, сомневаться ьъ непреложности своихъ 
взглядовъ, и за разъяснен1емъ обращаться къ стп1>- 
шпмъ...» 

Мы ничего не прибавимъ оть себя къ этой вьь 
ппск-Ь: вонае комментар1и будутъ слабы въ срав* 
неши съ перлами этого «СгеДо», Скажемъ только^ 
«гго въ нем'ь особенно характерно выразилась ос- 
новная черта институтскаго воспиташя — ложь во 
вс^эхъ ея видахъ и проявле1пяхъ, начиная съ ти- 
тула «шашап»,съ которымъ обязательно обращаться 
1чЪ начальниц*, и кончая этимъ п^1творнымъ ^е- 
:и1а111емъ и нер'Ёшительностыо, предписываемымь 
инстптуткамъ в-Ьдоятно въ видахъ сохранешя въ 
нихъ «женственности», о которой столько толкуюгь 
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въ посхЬднее время различные развратники, прикры- 
ваюицеся маской моралстовъ. 

Тяжело и скучно было на первыхъ порахъ бБдной 
«ПанночкЬ». Положимъ, она успела уже отвьжнуть 
за время своего пребыванш у МедвЁдевыхъ отъ 
семейныхъ лагкъ и заботь, но все-таки формализмъ 
яаведен1я, его мертвыя, сух1я, казенныя стороны, 
не могли не душить ея, В'Ьроятно^ не разъ испы- 
тывала она тЬ ощущен1я, о которыхъ я попытался 
дать понят1е читателю въ начахЬ моей бес^Ьды, нрп- 
помнивъ взъ собственнаго опыта мое душевное со- 
стоянхе и вм'З^стЬ съ тЬмъ душевное состояше мно- 
гихъ Д'Ьтей, оторвапныхъ отъ теплаго огонька ихъ 
семейныхъ очаговъ. Но не можетъ же быть, однако» 
чтобъ въ томъ темномъ царствЬ, въ которое вво- 
дить читателя всл4дъ за своей героиней г-жа А. Л., 
не проносилось ни одной свЬжей струи, не бьио ни 
одного отраднаго явления? Конечно, не можетъ быть; 
такихъ безусловно гнилыхъ угловъ не существуетъ въ 
жизни; свЬтило свое «красдое солнышко» и N — скому 
институту: къ несчастью, оно закатилось слишкомъ 
скоро. Этимъ «краснымъ солнышкомъ» былъ учи- 
тель словесности Лнтонъ Алекс4евичъ ЛлексЬевъ. 

Кстати объ учителяхъ словесности вообще: ипЪ 
пришлось по поводу ихъ им'Ёть очень интересный, 
живой разговоръ. РЬчь шла о современной моло- 
дежи, объ псчезновен1И въ ея средЬ духовныхъ 
интересовъ и горячей любви къ наукЁ. 
^ — Вы, конечно, помните, — гозорплъ мнП собесЬд- 
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никъ, одпнъ глубоко-симпатичный русскШ типъ, 
хорошо знакомый всЬмъ иамъ и по книгамъ» и иза» 
личныхъ иашихъ воспоминашй: я говорю объ учи- 
теле словесности, объ этомъ чудак*, съ в^чно 
растрепанными волосами, съ горящими глазами, съ 
ндохновенпымъ лицомъ поэта, странно выглядываю- 
щимъ изъ ЧПН0ВЫ1ЧЫ1Г0 мундира,и съ пламенными 
р1;чами на устахъ о правд-Ь, о добр*, о в'Ьчномъ и 
нрскрасномъ. Помнпте-ли вы его размашистые 
песеты, когда ояъ, весь холодая отъ священнаго 
посторга, чпталъ намъ въ классЬ съ бурсацкпмъ 
якцснтомъ одну пзъ безсмертныхъ повЬстей Гоголя, 
пли одну пзъ лыощпхся, какъ музыка, огне1шьи:ъ 
статей 1>Ьлппскаго! Какпмъ чпстымъ пламенемъ за- 
жигалъ оиъ наши сердца, кашя безконечныя, св-Ьт- 
льш дали раздвигались и раскидывались передъ памИ| 
какъ неуклонно и твердо вЬрилось намъ тогда во 
псе прекрасное! Куда оцъ дЬлся въ наше время? 
Онъ проналъ, исчезъ... Кго замЬнилъ аккуратно- 
иыбрптый, нодадтичн1лй чиновникъ со славянской 
грамматтсоп Перевлкскаго въ рукахъ, А между 
т'1;м1м роль его была въ высшей степени важна и 
почтенна: онъ будилъ и направ.1ялъ нашу мысль, 
«дЗ'хотворялъ идеаломъ нашу жизнь... 

Знакомый мой въ самомъ дГиЬ правъ... Куда вы 
под'Ьвалпсь, честные труженики, лучшхе друзья юно- 
шества?.. 1\акое ненастье распугало васъ?.. Отзо- 
витесь!.. 

Лнтоиъ Алекс^^евичъ въ восноминан1ихъ г-жп 
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А. Л. является однимъ изъ такихъ жпвыхъ типовъ. 
Онъ употреблялъ вс4 усил1я, чтобы заронить хоть 
одну светлую кысль въ усердно-ограждаев!ыя го- 
ловки своихъ ученицъ, но и ему стало, наконецъ, не 
подъ силу бороться съ китаЛщиной, царствовавшей 
въ заведен1и: посхЬ одного изъ обысковъ, делав- 
шихся иногда въ институт*, начальство нашло у 
д-Ьвицъ н^^сколько кнпгъ, цринадлежавшихъ Але- 
ксЬеву, которыя и были отнесены ему обратно со 
строгпмъ выговоромъ. Ча1на терп'Ьшя дго перепол- 
нилась, и онъ подалъ въ отставку. 

Вотъ въ какой сред* росла и воспитывалась 
маленькая Панночка Медв-Ьдева. Слава Богу,-— она 
не была обижена ни умомъ, ни сердцемъ и съум'Ёла 
вырваться на волю, не тронутая тлетворньшъ дыха- 
Н1емъ институтской лжи, не изуродованная пелЬ- 
пыми порядками своей школьной жизни. Не всё ея 
подруги могутъ похвастаться тЬмъ-же. Г-жа А. Л. 
разсказываеть намъ объ участи двухъ пзъ нпхъ, 
изъ которыхъ одна почти * буквально задохлась отъ 
уродлпвыхъ услов1Й, окружавшихъ ее въ семь* и 
школ15, а другая вступила на скользшй путь кокотки, 
фигура первой изъ нихъ, маленькой Шурочки, нари- 
сована г-жею А. Л. съ р-Ьдкой теплотой и типич- 
ностью, и участь бедной д-Ьвочки глубоко трогаетъ 
читателя. Очень удались также г-ж* А. Л. харак- 
теристики семьи Медв'Ьдевыхъ и н'Ькоторыхъ пзъ 
класныхъ дамъ, — зато личность Машеньки Орловой, 
другой подруги Панночки, вышла бледной, ходз^лг.- 
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ной и сдпшкомъ илеалЕзярованной. Написана повгбсть 
въ высшей степени простьшъ и задушевнынъ то- 
номъ и читается съ неосла/^вающпмъ интересомъ. 
Побольше бы такпхъ жпзненпыхъ произведетй въ 
нашпхъ журналахъ! 



Два слова о поэзхп: упорно над'1^сь рано или 
позлио заинтересовать читателя русской поэзхей, 
обыкновенно игнорируемой нашей критикой, я обра- 
щаю его внпман1е на молодаго поэта г. Фофанова, 
обладающаго, по - моему, большимъ даровашемъ 
чпсто-художественнаго оттЬнка. Къ сон;ал1&Н1Ю, г. 
Фофановъ преимущественно печатался въ малень- 
кихъ журналахъ и поэтому извПстепъ немногимъ. 
Чтобы не показаться бездоказательнымъ, привожу 
изъ <хВсем1рной Иллюстращи» одно изъ его стихо- 
творенхй. 

«Когда, уда.1ившпсь отъ золъ суеты, отъ благъ 
и жптейскихъ страданхй, ты внпдешь, исполнена 
тайной мечты, въ обитель святыхъ покаяяШ, — быть 
можегь, тебя нав'1]стпть я приду усталой, призна- 
тельной ТЕНЬЮ, весною, когда въ монастьфскомъ 
сад>'. запахнетъ душистой сиренью». 

«Войду я безмолвенъ, войду я унылъ, въ оби- 
тель молитвы и мира, услышу бряцанье пахучихъ 
кадплъ и п1тъе согласное клира. Тебя я узнаю 
межъ юныхъ чернпцъ, твой взоръ будетъ кротокъ 
и н^женъ; ты будешь безмолвна, какъ сумракъ 
темницъ, я буду, какъ буря, мятеженъ». 
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«Но ты не узнаешь, родная, меня; пройдешь ты 
потупившись мимо, бх]^дна, какъ йерцанье осенняга 
дня, прекрасна, какъ тЬнь серафима. Не дрогнуть 
ресницы, не вспыхнетъ щека, — пройдешь и исчез- 
нешь безъ шума... Ты будешь отъ думы земной 
далека, я весь буду трепетъ и дума!» 

Стихотвореше это не безъ недостатковъ, но 
романсъ изъ него вышелъ бы прелестный, п']&вуч1й» 
гращозный... 



(Рыночный журнадъ.— Книжек «Нед^Ьдв»)* 

Спросите у любого провпнцхальнаго читателя 
пли, еще лучше, у читательницы «не изъбойкихъ», 
кого она счптаетъ первымъ русскимъ современнымъ 
романистом'!»? — и она безъ запинки ответить: Все- 
волода Соловьева. Попробуйте поел* этого назвать 
ей имена Гл-Ьба Успенскаго, Гаршпна, — она сд-Ьлаетъ 
удивленн1>1е глаза и скажетъ вамъ, что изъ нихъ 
никого не чита-1а,— н^тъ, впрочем7>, попыталась разъ 
прочесть что-то такое Успенскаго, но тамъ о му- 
жикахъ говорится, ей показалось скучно, и она бро- 
сила. Откуда п1)оисходитъ это нелЬп-Ьйшее изъ не- 
лЬпыхъ явлен1й нашей жизни? 

Русс1чая литература, какъ извЬстно, небогата на- 
11])пвлеп1ями и оттЬнками. Съ одной стороны, б'Ьд- 
ность эта далеко неутешительна, такъ какъ доказы- 
ваетъ, что наша общественная жизнь находится 
ен1,е въ младенческомъ состоян1и, съ другой — меньше 
паправленш, меньше и розни, меньше полемики, 
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часто мелкой и ^гачной, больше силы и влятя. Въ 
посл^^днее время къ существовавшимъ литературнымъ 
течешямъ присоединилось еще одно, новое и небы- 
валое, которое всего справедливого окрестить эпите- 
томъ «рыночнаго». Не смотря на свою сравнительную 
молодость, это рыночное «направленхе» начпнаетъ 
все бол*еибол4е охватывать перюдпческую литера- 
туру, проскальзывая даже въ таюе органы, которые 
преяаде были безупречны въ этомъ отношенхи. Каж- 
дый органъ прч своемъ возникновен1И обыкновенно 
торжественно заявляетъ, что онъ поставилъ себй 
ц-Ьлью пополнить тотъ или другой подмеченный имъ 
въ лптературЬ «проб'Ьлъ»; органы рьшочные под- 
разум^ваютъ при этомъ случае исключительно «про- 
61^Ы1> въ карманахъ своихъ редакторовъ-издателей. 
Цоставивъ себ-Ь такую высокую задачу, они неиз- 
б'Ьжно должны выдвинуть на первый лланъ не как1е- 
либо политическхе и нравственные интересы, а пуб- 
лику въ самомъ широкомъ смысл*]^ этого слова, въ 
смысле; читающей массы, часто полуграмотной, не- 
развитой и чуждой всякихъ убЬжден1й. Само собою 
разумеется, что при такой постановке вопроса не 
можетъ быть и рЁчи о томъ, чтобы поднять эту 
публику до себя^ стараться расширить кругъ ея 
знан1Й, воспитьшать ея художественный вкусъ, про- 
булсдать въ ней общественные инстинкты. Гораздо 
легче, проще и выгоднее спуститься до нея^ уго- 
щать ее пошленькими или грязноватыми издельицами 
ловкихъ мастеровъ лптературнаго цеха, льстить ея 
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темиымъ п ппзменнымъ инстинктавгь и въ награду 
собирать золотую жатву богатой подписки, с Публика!^ 
любить, чтобы чтев1е ей обходилось подешевле и 
чтобы его бьио побольше, — прекрасно! И воть на 
Ок1ый св1ть начинаютъ появляться разные «Радуги», 
«Эпохи», «Нови», «Лучп», «Колосья» и т. д., въ 
арптниыхъ рекламахъ объявляюпце, что они за ло* 
манный грошъ доставятъ читателю ц'&лые пуды 
печатной бумаги и чуть не »демск1я наслажденхя. 
<11Т1/бликар любить легкое зубоскател1>ство, и на 
тч1уЪ его развертывается роскошньшъ цв'Ьткомъ 
несравненный талантъ г-на Лейтнп.^иЛубликаьлю- 
бпгь исторпчесше романы, въ которыхъ исторш 
трактовалась-бы въ томъ смысл!;, въ какомъ н'Ькогда 
трактовали ее Митрофанушка и его скотница, — ^п 
вотъ появляется на сцену г-нъ Вс. Соловьевъ и 
предлагав гь публике въ многотомномъ пов'З^ствоваши 
о пЬкоемъ СергГгЬ Горбатов* описаше всЬхъ тру- 
совъ, гладовъ, нашеств1й иноплеменниковъ и иныхъ 
ужасовъ, как1е только вьшадали на долю нашей от- 
чизны, аПубликап не прочь отъ сплетенъ и грязи — 
и на св-Ьтъ Бож1й выдвигаются изъ мрака неизвест- 
ности гг, Полпкарповъ, II, Морской, «Вопроситель- 
ный знакъ» и всл'&дъ за ними— ^цЬлая фаланга 
ретивыхъ пасквилянтовъ, оплевываюш,ихъ вс^хъ и 
каждаго, чья жизнь представ*!яетъ какой-нибудь обп;е- 
ственный иптересъ,.. «Публика требуетъ... публика 
любить... публика привьшла»... — вотъ вьфажешя, . 
ПС СХ0ДЯ1Ц1Я изъ устъ редакторовъ-издателвй. Въ об- 
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щевгь подумается свеселенькШ пейзажъ», какъ ^вы- 
ражался Череванинъ у Помяловскаго, и надъ вс^мъ 
этимъ ВЕСИТЬ въ воздухе, какъ туча, сплошной 
гулъ торгашевскихъ зазывашй и кр'Ьпкой ругани, 
совершенно оглушаюпцй растерявшагося читателя. 
На этой-же почве погони за наживой и вытекаю- 
щаго изъ нея рабол^^пства передъ «п^блпкой» воз- 
никли и журналы <лбезг направленгя»^ развязно 
заявляюпце, что они представляютъ изъ себя не 
трибуны людей уб&кденныхъ, чего-то хотяидпхъ и 
куда-то стремящихся, а просто складочные сарап 
литературнаго хлама, лишь-бы онъ пришелся по 
вкусу публике*. • И въ самомъ д-ГигЁ, къ чему еще 
какое-то направлете? Во-первькъ, оно, видпте-лп, 
сгЬсняетъ развит1е талантовъ, гнететъ ихъ узостью 
кружковькъ тенденщй (какъ-будто кружокъ и на- 
правлете — одно и то же!), а во-вторыхъ, и сама 
публика довольно равнодушна ко всякпмъ направле- 
Н1ямъ, кром* того, которое выражается коротень- 
кой формулой — «надо жить!» Посл^дпяго соображе- 
Н1Я, разум^Ьется, вслухъ высказать нельзя, — и вогь 
явилась настоятельная необходимость возвести въ 
направленхе самое это отсутств1е направлен1Я. На- 
шлись искусники, усп'1;шно прод'Ьлавш1е и этотъ фо- 
кусъ, и на знаменахъ ихъ оргаяовъ появилось 
начертанное сусальнымъзолотомъ слово «культура», 
жрецами которой они провозгласили себя. Надо со- 
знат1>ся, выдумка эта не лишена своеобразнаго рьь 
почпаго остроум1я. 
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Получился, такимъ образомъ, круговоротъ, изъ 
которого никакого движен1Я воередъ не выйдеть, 
да п не можетъ выйдти: публика поддерживаеть 
журналы, пришедшхеся ей по вкусу, журналы угож- 
даютъ публшгЬ — и об* стороны довольны другь 
другомъ. Къ чис4)( такпхъ издан1Й относимъ мы и 
«Наблюдатель!), майская книжка котораго лежитъ 
передъ нами. 

Редакторъ «Наблюдателя», г. Пятковсшй, во-пер- 
выхъ, все-таки литераторъ «шестидесятыхъ» годовь 
1\ во-вторыхъ, челов'Ькъ осторожный и на нововве- 
лсшя, хотя-бы и остроумный, не падк1й. На своемъ 
журнальномъ знамени слово «культура» онъ не на- 
писалъ; онъ предпочелъ спрятаться за направлеяхе 
вполн'П почтенное, давшее русской литератур'Ь много 
дГиьных?« и полезныхъ органовъ. Направлеше это 
привлекло и продолжаетъ привлекать къ его жур- 
налу нГжоторыя порядочный литературный силы^ 
бох]&е или мен^е заслужпвающихъ уважен1я труже- 
нпковъ слова. Однако, все это сущности д-Уиа не 
м'Ьняетъ, и принцииъ рабол'Ьпнаго угожден1Я публикЬ 
сквозить въ журнале очень явственно, если пригля- 
д'Г;ться къ тому, какъ онъ ведется. Г. Пятковсшй, 
напр., очень хорошо знаетъ, что въ читающей масс:]^ 
есть немало «аматеровъ пасчетъ журнальной пол- 
ноты», какъ бывали, если в^;рить Гоголю, «аматеры 
насчегь полноты женской» *), — и вотъ «Наблюда- 



*) Гигодь, «Женитьба», слова Жевакива. 
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тель выходить ъъ такомъ объем'Ё, точно его раздуло 
отъ водянки, п при этомъ стоить всего 12 р. (безъ 
доставки). 1{акъ-же достигаетъ г. ПятковскШ воз- 
можности давать за сравнительно низкую плату такъ 
много матерхала? Очень просто: онъ наполняетъ 
страницы журнала массой переводной беллетристики, 
помГ.щаетъ въ каждомъ номер-Ь чуть не печатный 
листъ пзъ рукъ вонъ плохихъ стихотворенш, достав- 
ляемыхъ часто даромъ, — и д-Ьло улаживается. Б-Ьд- 
ность столичной пптеллигепвдп вошла въ пословицу: 
переводы въ паши дни стоять баснословно дешево; 
заплатить за листъ перевода отъ 8 до 15 руб., во 
всякомъ случаЬ, выгодн-Ье, ч-Ьмъ платить по 100 — 
1 50 р. за листъ оригинальнаго пропзведен1я. Что-же 
касается «пуб-шки», то^п она остается не въ на- 
ьмадф, такъ какъ при такомъ веден1и д-Ьла журналъ 
оказывается переполнеши>шъ такъ-называемымъ лег- 
кпмъ чтенхемъ. 

Въ лежа1цей передъ нами майской книгЬ «Наблю- 
дателя» одновременно печатается гаесть переводныхь 
беялетристнческихъ произведенгй, занпмающихъ въ 
сумм* около 15 печатныхъ листовъ изъ 25, состав- 
ляющпхъ объемъ всей книжки. Оригинальная бе.1ле- 
трпстпка журнала состаавдетъ всего 4 листа, т. е. 
вт]^ое меныаеу и представлена всего двумя произ- 
веден1ямп: печатающимся гомеопатическими дозами 
1)омаиомъ г. Макс. Б'кшнскаго и дикой повЬстью 
г-жи Пазарьевой, озаглавленною ссБезправпаяй.Вы- 
боръ переводпыхъ пропзведен1Й также не отличается 

4 
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особенньшъ вкусомъ: на ряду, съ живыми и инте- 
ресными разсказамп Грентъ Аддена и съ такой круп- 
ной, по своему художественному значешю, вещыо, 
какъ посл^^дшй романъ Золя «Идеалъ», читатель на- 
ходить* въ журнал!) хлын^еватые и легков-Ьсные 
очерки парлжскаго фельетониста Альберта Вольфа 
«Прожигатели жизни», представляюшДе рядъ поверх- 
ностныхъ зам*токъ о раздыхъ прптонахъ разврата 
и никому ненужныхъ б10граф1Й свЬтскихъ шелопаевъ 
и кокотокъ. Въ той-;ке книжк'Ь журнала нанечатанъ 
ц-Ьликомъ и новый буржуазно-тупой и шаблонный 
романъ Л^оржа Онэ, Богъ вЬсть за кашя достоинства 
вошедшаго въ посл'Ьднее время въ мод}^ во Франщи. 
Нетрудно такимъ образомъ убЬдиться, что г. Пят- 
К0ВСК1Й и саз1ымъ выборомъ статей усердно служить 
публике, давая ей возможность ири чтен1п процзве- 
дешя Волгла удовлетворить страстишки къ грязнымъ 
истор1ямъ и сканда.1аз1ъ, а при чтеи1и романа Онэ 
затрогивая ея сантимеита,1ьныя струны и удовлетво- 
ряя любви ея къ интересной фабул!; при пустотЬ 
С()держан1я. Въ этомъ-же род* были и мнопе пзъ 
персводовъ, пом^щенныхъ въ предыд5'щихъ книжт 
кахъ журнала. Разсказы Катюля Мендеса поражали 
наглымъ дпнпзмомъ своего содержан1я, повести 
Эрнеста Додэ, брата знаменитаго Альфонса Додэ, 
оказались крайне безцв1;тными и шаблонными, равно 
1чакъ и длинн'Ьйш1й англ1пск1й романъ «Мормонъ», 
нагоиявш1й з-Ьвоту, не смотря на многочисленный 
нсожпданныя перппет1п бо1)1,бы межд}' двумя его 
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лМствующ^мп лпцамп — романтпческпмъ злод'Бемъ 
н роиантическимъ героемъ. Не лучше и поэз1я 
чсНаблюдателя». Г. Фофановъ, далеко не обд-Ьлевный 
"галантомъ, какъ мы им'&т случай это зам'Бтпть въ 
лрошлой бе&Ьхк^ въ этотъ разъ отличился весьма 
сомнительньшъ образомъ, посадпвъ въ стпхотворен1п 
^(Молитва ласточки» своего Зевса на огненный пре- 
<^толъ и совершенно упустпвъ пзъ виду, какъ >шого 
неудобствъ можетъ представить для б-Ьдиаго бога 
та е раскаленное сЬдалпще. Мудрено-лп, что при 
зтомъ случа-Ь поэтъ «различилъ» въ чертахъ боже- 
чггва, какъ опъ выражается, атЬнь сумрачной тоски 
и тЬнь глубокой боли». Г. Можайсюй сочпнилъ 
как1я-то вар1а1ци на тему известной школьной п-Ь- 
<5енки: (снаступилъ м^&сяцъ май, прплегЬла птица ай!» 
Г. Линдегренъ довольно неуклюже перевелъ неболь- 
шое стпхотворен1е Франсуа Коппэ; г. Гославск1Й 
въ стихотворной филиппике обрушился на заевшую 
насъ фразу, обозвавъ ее «св^Ьтлой, чарующей, сла- 
достно-жгучей (???), ложной, мишурной зв1;здой!|) 
Но пальма первенства, какъ и сл1}довало ожидать 
въ силу естественнаго каламбура, безспорно при- 
иадлежитъ г. Пальмину. Г. Пальмпнъ решительно 
нездоровъ: онъ боленъ «стихоточивостью» безъ 
удержа, безъ передышки. Въ сравнительно короткое 
время своей деятельности онъ вьшустплъ два весьма 
^•вЬсистыхъ тома стихотворен1Й и продолжаетъ стро- 
чить въ «Осколкахъ» г. Лейкина по три пьесы въ 
поддаю и въ другихъ жу1)налахъ — въ томъ-я;е ко- 
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диче€тв& Что это за стихи» Богъ мой» что за. 
стихи! Вотъ, напрм стихотвореше ^Лу!^^ повгбщен- 
ное въ сНаблодатедб»: сПисатеди — братья», воскл- 
цаетъ г. Пальминъ» «жизнь темна, какъ ^г6съ, да- 
вайте-же аукаться въ ней священньшъ (?) зововгь (?). 
Слушайте, я начинаю» — и д'Ёйствитедьно начинаетъ: 
<к Ау, я взываю громовьиНгь проклятьемъ (?) гордыне, 
возставшей главой къ небесамъ» (Что это за гор- 
дыня такая?). «Ау! — шлю презренье кичащейся силЬ^ 
ау!— милымъ братьямъ, уснувшимъ въ могил*... 
Ау! — пронесется въ вгЬкахъ» (скромно сказано!). И 
латЬмъ продолжается безъ умолка: «Ау, — братья по 
сюву, Ау, — въ древнемъ прах* (?) боецъ опочив- 
шШ... Ау! — гешй жданШ|1Й, покуда не жившШ» — и 
заканчивается эта чепуха такъ: « Давайте-же въ жиз- 
ненномъ л-Ьс*, какъ д*ти, аукаться! Братья, впередъ! 
Брать брата найдетъ!» 

]Мы-бы, разумеется, оставили въ поко* г. Паль- 
мпна, если-бы не одно небольшое обстоятельство: 
чуть не половина пропзведен1Й этого поэта наполнена 
иег()Довап1емъ на недостойныхъ торгашей словомъ, 
ворвавшихся въ чистьп! храмъ искусства и превра- 
щающпхъ его въ рынокъ. Ау! — милый братъ, 
г. Пальмпнъ, — ч-Ьмъ кумушекъ считать трудиться... 
Знакома-ли вамъ эта басня?... 

Зная, что лпублннаь не прочь позубоскалить и 
помня, вероятно, усн'Ьхъ знаменитаго «Свистка», 
такъ ожиатявшаго «Современнпкъ», — г. ПятковскШ 
завслъ и при своемъ журна.тЬ юмористичесюй от- 
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д1Бдъ, озаглавпвъ его «Фонографъ Наблодателя». 
Но что къ лийу Юпитеру, — не къ лицу быку: 
«фонографы» оказался плоскимъ п тупымъ, какъ 
большинство нашей современной юмористики: адво- 
каты, теш^и, масляничное и пасхальное обжорство, 
лысины, легоньшя насмешечки надъ политическими 
собьгпями, — вотъ набпвш1я давно оскомину темы 
4)онографа. Это не остроумхе, — это просто шутов- 
чггво дурного тона, Въ майской кгшжк^^; журнала 
отд1у1ъ этотъ, впрочемъ, отсутствуетъ. 

Объ оригинальной беллет1)истик'Ь «Наблюдателя» мы 
па этотъ разъ ничего не скажемъ: романъ г. М. БЬ- 
лпнскаго и пов-Ьсть г-жи Назарьевой не окончены. 
Изъ предыдущпхъ четырехъ номеровъ журнала у 
насъ сохранилось воспоминан1е о недурномъ раз- 
сказ^1 г. Мачтета: «Его часънасгахь» и мало дарови- 
той пов1;сти г-жи Дубровиной: «Пристроилась». Въ 
другихъ отд-Ьлахъ мы нашли небезъинтересную статью 
о ноложеши современнаго итальянскаго рабочаго 
пролетар1ата, несколько бойкихъ сообщен1й о «ры- 
царяхъ Т1)уда» въ Америк!; и жпвыя замПткп о 
<;овременной французской литературЬ. ОтдЬлъ «Но- 
вьш книги» составляется безцв^тно и матерьялодгь 
очень небогатъ; кром-Ь того, отзывы о кнпгахъ 
часто запаздываютъ. Въ «Современно:*ъ Обозр'Ьн1и» 
съ усерд1емъ, достойнымъ лучшей участи, пресл*- 
;1уются евреи и притомъ въ самомъ петерпимомъ и 
неприличномъ тон*, во вкус* нападокъ «Новаго 
Бремени». Изъ сказаннаго пе Т1)удно заключить. 
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что собственно къ лтератпгб, въ строгомъ сиысхЬ 
:1Т0Г0 сдова, «Наблодатедь» относится въ очень не- 
большой степенп п о каасдой кнпж1г1^ его говорить 
Р'1;шптельно не стоить. Такъ иы п будемъ поступать 
впредь, отм^;чая въ нашей хроники только что-ни- 
будь выдающееся на страницахъ этого журнала, — 
если выдающемуся суясдено будеть какъ-нибудь- 
проскользпуть на пихъ. 



Совершенно иначе ведетъ свои д*ла г. Гайде- 
б}*ровъ, выпускающей при «Нед'&гЁ» дв'Ьдадцать. 
кнпжекъ въ годъ, посвященныхъ исключительно бел** 
летрпстпк*. До спхъ поръ этотъ типъ изданхя, — 
белдетристичесюя приложен1Я къгазетЬ, — тоже нельзя 
было признать вполн'Ё литературнымъ; таковы и 
теперь еще книжки «Граяи^анина», «Живописнаро 
Обозр'Ьн1я» (1886 г.)» «Св^та» и др. органовъ. Если 
оп'Ь и не составляются сплошь нзъ переводовъ, то 
во всякомъ случа* съ художественной точки зрЁшя 
представляютъ весьма сомнительную ценность. Г. 
Гайдебуровъ довелъ свои книжки до того, что он* 
получили пнтересъ сами по себЬ, помимо газеты, 
допол11ен1емъ къ которой он'Ёслужатъ. Правда^ требо- 
ьаи1л «публики»,, въ смысл'Ё читающей массы, не 
совсЬмъ игнорируется и книяи<амиаНед*ли»: можно 
и въ нпхъ встретить пропзведен1я, интересный разв!;. 
только со стороны сложной фабулы. Такова, напри- 
м*ръ, печатающаяся въ нихъ теперь пов^хть г. Мор- 
довцева: «Нашъ Одиссей», гд* д-Ьйствптельное со- 
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бьтпе» само по се&Ь довольно маловажное» безконечно 
растянуто и размазано г-мъ Мордовцевымъ п пере- 
дано, къ тому-же, въ самой прпвгативной беллетри- 
стической формб. Особенно курьезньши показались 
на51Ъ тЬ страницы этой «исторической» пов1&сти, на 
которыхъ г. Мордовцевъ самымъ д^тскимъ образомъ 
умиляется передъ мощью кулаковъ одного «россхй- 
скаго Геркулеса» старыхъ времепъ, офицера Лу- 
кина. Нельзя сказать, чтобы г-ну Мордовцеву уда- 
лось въ лпц'Г; своего «Одиссея», подарить нашу пуб- 
лику особенно глубокомысленньшъ и художествен- 
нымъ произведешемъ. За то на страницахъ «Кнпжекъ 
Недели» не р^Ьдаость встретить имена Льва Тол- 
стаго, Салтыкова,- Гл. Успенскаго, Д. Сибиряка, 
Я. Полонскаго, Л. Русскина, Н. Минскаго и др. 
Помимо этихъ общепрпзнанныхъ талантовъ въ «Не- 
д-Ьтб» попадаются иногда и даровитые дебютанты, 
къ числу которыхъ мы относимъ г. В. Маценко, 
пом'Ьстившаго тамъ въ этомъ году 'Пов-Ьсть «На свой 
ладъ» — вещицу очень св'Ьжую и написанную прав- 
диво и жизненно. 

Въ майской кнпжк]^, ле;кащей теперь передъ нами, 
мы нашли милый и симпатичный небольшой раз- 
сказъ В. А — она, названный аИзг переыхъу>. Раз- 
сказецъ этотъ весьма несложенъ по своей фабухЬ: 
жилъ былъ молодой студентъ и молодая д-Ьвушка; 
они встретились и, канъ-сл-Ьдовало ожидать, полю- 
били другъ друга. Повидимому, никакпхъ пом^х!» 
къ счастливому браку не предвид^Блось, — но тутъ 
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привгЬшадось одно небольшое обстоятельство. Д-бло 
пропсходило въ ту эпоху нашей жизни, когда средл 
русскихъ женщинъ впервые проснулось сознатё, 
своей равнопра;рности и жажда учиться п быть по- 
лезвьшп. И Д'Ьвушка, и юноша пожертвовали наукЬ 
своимъ чувствомъ; оиа уЬхала за границу йпзг пер- 
шхг1> русскпхъ женщинъ, — онъ окончилъ универ- 
сдтеть, сделался докторомъ и д^ятелемъ и въ конц*!; 
концовъ женился на другой, сохранпвъ, впрочемъ, 
самое теплое дружеское чувство къ подругЬ своеЯ 
юности. Не то было съ нею: она навсегда осталась 
верной своей первой любви, и бракъ его былъ для 
нея тяжелымъ ударомъ. Маленькая драма эта вы- 
ясняется въ посл1^дней сцен1] раэсказа, въ которой 
авторъ сводить своихъ героевъ у самовара, въ тих1й 
л^тшй вечеръ, и заставляетъ ихъ предаться воспо- 
мпнашямъ прошлаго. Разсказецъ наппсанъ очень 
тепло и хорошимъ языкомъ. Тонкая струйка юмора, 
кой-гд^ пробпваюш^аяся въ немъ, очень его ожив- 
ляетъ. Ни м'Ьткой психолопи, ни яркпхъ характе- 
ровъ читатель въ немъ не найдеть; но прочтетъ онъ 
его съ удовольствхемъ, и впечатл'Ьнхе у него останется 
хорошее, ободряющее, светлое. Въ этой-же кш1яскЬ 
«Нед1^Н)» нашли мы продолжсн1е романа г. Ильина 
«Въ иовомъ краю», — большое, но неудачное стихо- 
творенхе г. Толмачева и въ переводной части, 
продолженхе романовъ Берпнгъ-Гульда «Встр'Ьчные 
токи» и Золя «Въ м1р'Ь искусства». Романъ г-на 
Ильина очень пнтересенъ по тЬмъ фактамъ, кото- 
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рые сообщоеть авторъ пзъ жизни ташкентскаго 
края; жаль толжо, что онъ ве удержался отъ прь 
обрбвшей у насъ право гражданства замашки вы- 
водить въ бедлехрическомъ произведети подъ про- 
зрачыьши псевдонимами изв'Ьстнмя личности; такой 
манеры сл1;дуетъ избегать, хотя-бы выводимый лица 
уже сошли со сцены, какъ сошли съ нея герои г-на 
Ильина. О переводахъ «Недели» много распростра- 
няться не будемъ: они исполняются всегда очень 
тщательно и выборъ въ большпнств*?; случаевъ бы- 
ваетъ вполне удачный. 



Л^^то лачинаетъ мало-по-малу вступать въ свои 
права. На литератур]^ оно отражается обьшновенно 
пустотой въ журналахъ и почти полнымъ прекра- 
щешемъ издательской д15ятельности. Пожелаемъ-же 
хорошенько отдохнуть и поправиться всЁмъ, кто 
честно потрудился за зиму: много нужно сплъ дл/! 
тяжелаго и труднаго литературнаго пути! Это не 
фраза: на долю литератора выпадаетъ одна изъ са- 
мыхъ трудныхъ и отв-Ьтственныхъ обязанностей 
общественной жизни* Я позволю себ'Ь напомнить 
читателямъ одно небольшое стихотворенхе Я. П. По- 
лонскаго, особенно ярко иллюстрирующее эту мысль. 
Вотъ оно: «Писатель, если только онъ волна, а 
океанъ — ^Росс1я,ве можетъ быть не возмущенъ, когда 
возмущен^ стих1я! Писатель, если только онъ есть 
нервъ великаго народа, не можетъ быть не пора- 
женъ, когда поражена свобода!» 



V. 

(Поохертное ствховорев1е Пупишва."- О г-н^Ь Буренхн^^). 

У французскаго поэта Булье есть очень хорошень- 
кое стпхотворен1е, прекрасно переведенное на рус- 
сшй языкъ П. И. Вейнбергомъ. Въ стихотворен1н 
атомъ разсказывается, что т^плъгбъиъ некогда на 
ОЬломъ свЬтЬ поэтъ, который такъ хорошо п&гь^ 
что даясе зв-Ьзды не могли равнодушно слушать его/ 
II однаясды, въ ясную хЬтнюю ночь, внимая чудной 
гармои1и его стиховг» алмазньшъ дождемъ посьша- 
лись съ неба на п-Ьвца. На следующее утро поэтъ 
почувствовалъ себя голоднымъ и, вспомнивъ о бо- 
гатств!;, доставшемся ему наканун'Ь, постучался у 
дверей перваго встр^чнаго дома и попросилъ дать 
ему ь'усокъ хл'Ёба, об^Ьщая расплатиться за него 
звездой. Но толстые, самодовольные, тупые буржуа 
съ насм-Ьшкамп отогнали п^вца отъ своего порога. 
Т-Ь-же насмешки были ему отвЬтомъ всюду, куда 
онъ ни обращался, и бедный п-Ьвецъ умеръ съ го- 
лода, въ страшной нищетЬ. «Нояастанетъдень», — 
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вдохновенно заканчиваеть свое стихотворешеБудье, — 
«и дрогнетъ земля, и расколется крышка гроба, и 
яркимъ снопомъ брызнуть изъ него алмазныя зв^^ 
зды, проливая свой чудный, кротгай свЬтъ на весь 
шръ Бож1й!» 

Много л^ть прошло съ гЬхъ поръ, какъ навсегда 
захюпнулась кръппка гроба надъ нашимъ внезабвен- 
нымъ, роднымъ соловьемъ — Пушкинымъ, но пзъ 
его темной могилы, отъ времени до времени, не пе- 
рестаютъ вырываться и свЬтить отчизн* чудныя, ио- 
этичесшя зв'^^ды его п^сенъ. Читатели «Зари» прочли, 
конечно, новьш четыре строфы изъ «Родословной 
моего героя», на-дняхъ ц'Ьликомъ перепечатанный 
«Зарей» изъ «Русской Мысли». Хвалить ихъ 
было-бы верхомъ дерзости съ нашей стороны, — да 
это, разум^Ьется, и не нужно: изящная, чисто «пуш- 
кинская» простота стиха, тонтй, гращозный юморъ, 
чарующдя мелодичность, роскошь образовъ и кра- 
сокъ, — все это говорить само за себя, все это слиш- 
комъ бьетъ въ глаза, чтобы не быть зам^чснньшъ 
и оц^неннымъ, безъ всякихъ критическихъ коммента- 
рхевъ съ нашей стороны. Г. Оя^гинъ, сообщившШ 
эти строки въ «Русскую Мысль», въ небольшомъ 
предислов1и къ нимъ заявляетъ, между прочимъ, что, 
владея бумагами покойнаго Жуковскаго, онъ им-Ьеть 
въ виду поделиться съ читателями еще многими, 
не напечатанньшидосихъ поръ, строками Пушкина, 
найденными въэтихъбумагахъ. Намъ остается только 
оть всей души поблагодарить г. Он15гина за это об-Ь- 
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щате и порадоваться, что драгоцЬнпый матер]ахь 
попалъ въ руки человека, съум^вшаго понять все 
его громадное художественное значеше. Къ сожа- 
л1ш1ю/это не всегда бываетъ. 

Кром-Ь этого отрывка изъ Пушкина» мы не напцт 
па странпцахъ майской книги «Русской Мысли» ни- 
чсго« особенно стоющаго внимашя: романы Эртеля и 
Сибиряка все еще не закончены, а небольшой раз- 
сказецъ В. Салова; «До^зжачШ», по нашему мяЬнио, 
не им'Ьетъ особеннаго литературнаго интереса, Г. 
Саловъ — разсказчикъжиЁой, наблюдательный и опыт- 
ный; фигура старика Кира, умпрающаго съ горя 
но своей погибшей охотничьей слав'Б, нарисована 
Саловымъ ум'Ьло, ярко и вьп1укл6. П-Ькоторьш м^;ста 
1)азсказа дансе трогають; но, строго говоря, всЬэти 
вздохи о нрошломъ, когда крепостное право давало* 
возможность помГщпкамъ предаваться страсти къ 
охогГ; безъ всякаго удержу, могутъ быть инте- 
1)есны только для очень ограниченпаго круга людей. 
Л, напр., пикакъ не могу позабыть, что на охоту 
въ старое время самымъ безжалостнымъ образомъ 
сгонялись отовсюду крестьяне, оторванные отъ сво- 
его дома и д'Тиа, что крестьянск1я нивы нередко 
совершенно погибали подъ копытами лошадей пе- 
иствовавшихъ охотниковъ, и что барск1Й арапнинъ 
не разъ хлесталъ по спинЬ и плечамъ какого-нибудь 
неловкаго выжлятника или до^зжачаго; все это сильно 
уменьшаетъ въ моихъ глазахъ прелесть этой пре- 
словутой апотйхи» нашихъ д'Ьдовъ и прад-Ьдонъ. Къ 
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тому же типъ Кира, выводимый г. Садовымъ, во- 
все не новь въ нашей литературе: я помню такого 
же виртуоза-до^жачаго въ одномъ изъ разсказовъ 
Андрея Печерскаго. Напоминаетъ онъ некоторыми 
своими сторонами и знаменитаго «Ерошку» изъ 
«Казаковъ» графа Л. Толстаго. 

Кстати объЕрошкЬ: я думаю, что не сделаю боль- 
шой нескромности, если сообщу читателямъ несколько 
подробностей о томъ перюд* жизни графа Толстаго/ 
когда онъ, служа на Кавказе, проводилъ время въ 
обществ* Ерошки и другихъ героевъ своей повЬсти. 
Какъ-то я получилъ письмо отъ одного изъ моихъ 
друзей, разъ'Ьзжающаго съ зоологическими целями 
въ тЬхъ краяхъ.- Въ письме этомъ онъ между про- 
чимъ сообщаетъ мн*, что ему удалось въ глухомъ 
углу Ставропольской губернхи познакомиться съ ка- 
закомъ, личдо знавшимъ Толстаго во время его пре- 
бьшашя между гребенскпми казаками. Это еще очень 
живой и бодрый старлкъ, отлично помняпцй графа, 
бывшаго тогда юношей, и много разсказывавш1й о 
немъ моему прхятелю. Между прочпмъ, опъ гово- 
рилъ ему, что, живя, въ станиц-Ь, графъ все свое 
свободное время отдавалъ охотгЬ, и что доз1ъ его 
былъ всегда открыть для всЬхъ удальцевъ и джи- 
гптовъ станицы. Съ «Ерошкой» — настоящее имя 
его было Епишка — графъ былъ въ особенно дру- 
жескихъ отношен1яхъ и* у^^жая звалъ его съ со- 
бой; тотъ отказался и потомъ очень жал1;лъ объ 
этомъ. Теперь его давно уже н'ЬтънасвЬт!;. — Ста- 
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рикъ-разсказчикъ знаеть грамоту, читахь ' «Каза- 
ковы» и слышалъ о теперешней слав^ графа Тод- 
стаго; когда же мой пр1ятеА попытался дать ему 
*понят1е о поаг]^дней д'Ьятельности графа, онъ доб- 
родушно разсм'Ьялся и зам^}тилъ: «Вотъ бы подойти 
къ нему теперь и сказать ему на ушко: Левъ Ни- 
колаевичъ, а Старогладовскую станш^у помните?» 

Въ посл^Ьднее время къ такому большому кора- 
блю, какпмъ является въ нашей литературе Левъ 
Толстой даже и въ глазахъ людей, не разд^ляю- 
и1.пхъ его фплософскихъ и этпческихъ воззрЁнШ, 
1амымъ усерднымъ образомъ старается приц'Ьпить 
свою утлую ладью другой, въ н-Ькоторомъ род*, 
«писатель» и «графъ», — ^графъ Алексисъ Л^сми- 
новъ. Д'Ьлаетъ онъ это очень характерно: съ напуск- 
нымъ умиленхемъ кадя великому романисту, онъ 'ВЪ 
то же время зорко схЬдптъ по сторонамъ, норовя 
аад'Ьть свопмъ кадпломъ всю остальную пишущею 
брат1ю. «Толстой», пропов^дуетъ онъ, «это дей- 
ствительно «левъ» нашей литературы, и вс'Ьпроч1е, 
нъ сравпен1И съ нимъ, являются ^козлами у бара- 
нами и поросятамиг^ (!!). Поел* «Смерти Ивана 
Ил1эича» трудно писать разсказы о дЬйствительной 
жизни, безъ грустной и серьезной думы, что все 
нами (кгьмъ?) написанное будетъ далеко отъ той 
реа-1истической правды и глубины, которьш теперь, 
благода1)я ген1ю нашегб литературнаго льва, почти 
обязательны для художественной повести.» Высошй 
комизмъ этихъ строь-ъ выступаётъ особенно ярко. 
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^сди приповшпть собственные бешетристичесше опыты 
графа Жасвшнова: порнографхя самаго низкаго 
качества бьетъ въ глаза съ каждой страницы этихъ 
«реадистическихъ пов^Бстей пзъ дМствительноп 
жизнпу.Вздрагивающдя бедра», «обнаженныя плечи1>, 
«античныя руки», «неприкрытая грудь,— «падеше» 
въ начал!; разсказа, «паденхе» въ середин*]^ и 
«падеше» въ конц*.., сцены въ снальняхъ, буд}- 
арахъ, купальняхъ и инь1хъ м'Ьстахъ, излюбленпыхъ 
порнографпстами,^— все это разсьшано въ пов-Ьстяхъ 
графа Жасмпнова въ такомъ изобилш, что стано- 
вится совершенно непонятньшъ, причемъ тут7| 
«серьезный (!) и грустныя (!) думы о реалистиче- 
ской правд* и глубин*!» Впрочемъ, въ сегодняш- 
немъ фельетон* у меня н*тъ м'Ьста заниматься 
подробно беллетристикой графа, но я об*щаю чпта- 
телямъ сделать это въ ближайшемъ будущемъ: 
графъ Жасминовъ столько лЬтъ работаетъ и до 
сихъ поръ никто еще не подводпдъ итоговъ его 
литературнымъ заслугамъ. Это непростительный 
«проб*лъ» въ нашей критик*! 

Достается въ разбираемомъ мною фельетон* п 
молодымъ поэтамъ, которыхъ особенно не возлю- 
бплъ за что-то графъ. Какихъ, какихъ только обвп- 
пешй не сыплетъ онъ на ихъ безталанныя головы! 
И рифмы-то у нихъ въ род* «нолшицы» и «любов- 
ницы», «кратеръ» и «характеръ», и «пищатъ»-то 
они и «мяукаютъ», и «отбили у публики вкусъ къ 
стихамъ», и «опошлили стихотворное остроумхе». 
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Цйяый музеумъ непростительнЪйшихъ ютератур* 
ныхъ преступлешй! Испуганный и потрясенный, я 
навожу немелленвыя справки и уб'&вдаюсь, что про- 
т]зведен1я «мяукающихъ поэтиковъ», отбившихъ у 
иублвкп вкусъ къ стпхамъ, раскупаются очень бойко, 
тогда как1. стихотворные опыты самого графа пре- 
спокойно лежать себ^^ на полкахъ кнпжныхъ мага- 
зпновъ, дожидаясь бол^е развитаго, въ художествен- 
номъ отношен1И, читателя/ ч^мъ читатель современ- 
ный. Всл^дъ зат^мъ я заглядываю въ посл&днШ 
сборнпкъ графа: «П^свп и шаржи'>эИ нахожу тамъ 
по части рпфмъ таше, напрпм., перлы: «тешг» и 
^щпптпъ)»^ «ц^лп» и «^олончели^э «Анфпса» и 
«дпвпся». «Маршнсюй театръ» графъ именуе[гь 
<сМ&рьпнскпмъ)>, а вм'!)Сто «Испанхя» говорить 
«йспанья». Изъ этого-же сборника почерпаю* и 
образчики остроум1Я, опошлсннаго молодыми по- 
этами; вотъ одинъ изъ этихъ образчпковъ: «Жела- 
|це об'Ьдать каждый день», зам'Ьчаетъ графъ, «насъ 
(кого?) побуждаетъ д'Ьлать все на св'ЬгЬ», а именно: 
писать стихи, «вертЬть носкомъ въ балетЬ» (?), 
пускать въ ходъ акщи, сочинять проекты реформъ, 
и пр., и пр., — или, наконецъ, «постыднымъ сд'Ь- 
латься сутягой, какъ Егозовпчъ, славньш адвокатъ, 
11рыгпувш1й изъ поповичеи въ поляки, и ***, тотъ 
присяжный... гадъ (!), чьи лживый уста, какъ з{!въ 
клоаки, продажнымъ краснорЬч1емъ смердятъ (!); 
кто съ озлобленьемъ бЬшеной собаки, взявъ рубль 
желанный отъ блудливыхъ вдовъ, прсстЬдовать пе- 
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чать (!) всегда готовь. Наемный хиутъ, изъ в^дръ 
своей душенки выбрасывап онъ на суд^^ не разъ 
аювонныя и грязныя поддонки фалыпиво-дпберадь- 
ныхъ словъ и фразъ»... Не вьшисываю дал>ше, — 
тамъ все идетъ въ томъ-же род^^. Признаюсь, такое 
остроум1е| при всемъ желан1и опошлить, не легко. 
Оно получаетъ особенный блескъ, если вспомнить, 
что подъ псевдонимомъ «Егозовичъ» и подъ тремя 
звездочками графъ Жасминовъ выводить двухъ дея- 
телей нашей адвокатуры, когда-то больно отхлестав- 
шихъ его на суд* за одинъ изъ его «литератур- 
ныхъ подвиговъ». 

Итакъ, графъ пришелъ къ убЬждешю, что писать 
«среалистичесшя повети» посл^ Толстаго нельзя, 
изъ опасетя самому попасть въ разрядъ козловъ, 
барановъ и поросятъ, а вкусъ къ стихамъ, — ^по 
крайней уЛрЬ къ стихамъ графа,— ч^овершенно про- 
паль въ нев^жественномъ современномъ читател']^. 
Между тЁмъ, «желан1е обедать каждый день», толка- 
ющее челов^^ка на всевозможный пакости, очень 
живо въ поэтической душ-Б графа. Какъ-же быть? 
На выручку ''къ графу является никогда непоки- 
даюпцй его генШ изобр-Ьтательности. «Отчего вы не 
попробуете,— говорить графу его муза,— писать стихи 
безъ рифмъ и размЬра!» Можно бьио-бы отвЬтить 
муз!;, что идея ея вовсе не нова, что тайе стихи 
уже писали: у насъ — Тургеневъ, у фрапцузовъ — 
Шарль Боделэръ. Но графъ или не боится ихъ со- 
пепяичества, какъ боится соперничества Толстаго, или 
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забываетъ объ этомъ обстоятельстве. Онъ хватается 
за Ш1сль своей музы, какъ за какую-то вновь открьь 
тую Америку, «Въсамомъ д1Ьл'Ь, — говорить онъ, — 
рифма — небольшая выгода («Анфиса» и «дивися!»),а 
отсутствхе ея — небольшая б^^ка- Даже и для самыхъро- 
мантическпхъ сюжетовъ не надо стихотворной формы, 
чтобъ они вышли поэтическими и трогательньши; 
пхъ легко можно обработать и прозой, разумЬется, 
подъ тЬмъ условхемъ, чтобы проза эта была хо- 
роша». Для подтвержден1я этой лжи, онъ беретъ 
тему, действительно очень романтическую, и пере- 
лаегь ее прозой, д^[)йствптельно очень недурной. 
Что-же, однако, пзъ этого сл^дуетъ? Если графъ 
хот^лъ сказать своей ба.тладой, что произведенхя, 
выраженный прозой, могутъ быть поэтичными по 
содержан1ю, — я советую ему зайти на-досугЬ въ 
трет1й классъ любой гимназ1И, и онъ* убЬдится, что 
даже для гнмназистовъ эта идея не будетъ новой: 
они покажутъ графу второй томъ хрестоматхи Га- 
лахова, носящ1й общее заглав1е «11оэз1я», хотя да- 
леко не ж^ лроизведен1я, пом'Ьщенньш въ немъ, 
написаны стихами. Ёслп-же графъ хогЁлъ сказать, 
что стихотворная форма совсЬмъ не нужна въ ли- 
тератур*, — онъ, действительно, открылъ Америку, 
но, увы! — Америку очень сомнительную. Не ман1- 
аки-же п не сумасшедш1е были Пушкинъ и Лер- 
монтовъ, убпвш1е такую мас<5у труда на вьфаботку 
стихотворной формы въ свонхъ произведен1яхъ! У 
пея есть своя область п своп выгоды: тЬсныя рамки 



стиха требуютъ отъ поэта бсшлпей точности» ярко- 
сти» сжатости и СИ1Ы, ч^иъ просторъ, предостаыя-* 
СВ1ЫЙ прозой. Что^же касается музыкальной преле- 
сти, придаваемой стиху рифмой, я думаю, ея не 
стагь-бы отрицать и самъ князь ТугоуховскШ. 
Впрочемъ, все это до такой степени азбучно, что 
маЬ просто СОВЕСТНО повторять эти истины. Если- 
бы графъ заглдкывалъ иногда въ психологичесгае 
этюды, на эту тему,онъ уб'Ьдился-бы, что известная 
ритмичность рЬча вообще свойственна человеку въ 
минуты глубокаго душевпаго потрясешя; онъ на- 
шелъ-бы подтверждешё этого даже въ своей баллад'6, 
пригляд'Ьвшись къ разстановк^Б словъ въ наиболее 
патетическихъ м1Бстахъ ея. Укажу ему еще на 
изв'бстный романъ Алексея Толстаго, гд'Ё наибол^Бе 
лиричесюя страницы написаны тою размерной про- 
зой, которую принято называть «б^^ымъ стихомъ». 
Н'Ётъ, р'Ьшительно не удается графу Жасминову 
сделаться <1НОваторомъ» въ нашей литератур-^! 

Романтическая баллада «Олафъ и Эстрильда» вхо- 
дить въ фельетонъ графа, названный «Обезьяна — 
поэма въ проз'б», только, какъ вводный эппзодъ; 
главнымъ-же героемъ поэмы является, какъ гово- 
рить графъ, обезьяна. Фельетонъ только что начать 
и, по правде сказать, продолжеше его не очень 
интересуетъ насъ. Не нулшо обладать особымъ да- 
ромъ предвид^тя, чтобы предсказать, что и онъ въ 
конц'Ё концовъ сведется на пасквиль, какъ мнопя 
друг1я произведен1я графа. Я хочу только попутно 



сд1иать шиенькое заийчате графу. Заканчивая свок> 
баиаду, онъ говорить: «Предоставляю нашимъвысо* 
кообразовавньшъ крптикамъ в не мев^е высокообразо* 
ванньшъ поэтамъ пзсх]^ован1е о товгь, кто авторь 
этой бамады; сочинпхь-дп я эту баладу самъ или 
взяхь ее у какого-дпбо современнаго поэта,-"-оста<* 
вдяю это въ тайн^Б».Въ качестве «высокообразован*, 
наго поэта», я беру на себя см'Ьюсть заметить графу ^ 
что сочинить такую балладу вовсе не большая муд- 
рость; что основной мотпвъ ея— Чудный, молодой 
п-^шсцъ, влюбпвш1йся въ дочь или жену короля и 
11оги6ш1й отъ этой любви, — далско не новь; чта 
множество вар1антовь на эту тему можно найти ва 
всей северо-западной поэз1п, и одинъ изъ самыхъ* 
близких^ къ вар1анту, передаваемому графомъ, на* 
ппсанъ Уландомъ п переведенъ г. Вейнбергомъ, подь 
заглав1емъ ^Проклятье птьецаъ. (См. н^мец. поэты 
Гербсля). Дальше графъ говорить: «Читатели зна- 
ютъ, что до сихъ порь еще ни одинь поэть не 
избирать свопмь ге1юемь обезьяну. Разумеется^ 
тЬмъ больше чести мн^: я являюсь единственнымь 
въ даино51ъ случаЬ. Пускай Грмеръвоспевалъ Ахилла^ 
Виргпл1й — Энея, Мильтоль — Сатану; я вос- 
пою обезьяну.» Я должснь заметить графу, что 
даже и выд} мать эт^- обезьяну ему не удалось: она 
фпгурпруетъ въ по:131и со времепъ, гораздо бол^е 
отдалеппыхъ, чЬмь времена Гомс|1а и Впргил1я; 
цар1» о«кмьл1гь Ганушнъ, сыиъ царя в1Ьтровъ, Па- 
намы, тинется однпмъ и.ть ввдныxъгеIК)евъпнд^б- 
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ской миеадопи. Въ Ка1ькутгБ емувыстроенъ огром- 
ный храмъ, гд'Б онъ изображенъ съ лирой въ 
рукахъ, какъ основатель одной изъ четырехъ 
•спстеиь внд^^йской музыки. Надеюсь, что посл1& 
такого высокоученаго зам^чашя моя образован- 
ность становится вн^ насм^шекъ почтеннаго графа. 
Но этого Д1ало: сразившись съ нимъ на почв^ 
теоретической, я хочу сразиться и на почв4 
нракгпческой. Я предлагаю переложить въ стихи , пер- 
вые пять строфъ его баллады, предоставивъ читате- 
дямъ решить, выпграетъ пли проиграетъ она отъ 
этого «писка» и «мяуканья». Начинаю, не откла- 
дывая д'Ёла въ долпй ящикъ. Сначала— отрывокъ 
изъ образцовой прозы графа. Вотъ онъ: 
^Олафъ и 9стрг1льда1>. 
«Кто онъ, сказалъ король Гаральдъ, — ^кто тотъ 
гЛвецъ^ чьи п'Ьсни раздались по всей Норвегш? 
Эти п']^ни поетъ крестьянинъ за сохой, морякъ, 
распуская бЬлый парусъ на мор§. Я часто слы- 
и1алъ эти и^нп на поляхъ бптвъ: ихъ распевали 
рьщари, устремляясь па врага. Я хочу узнать, я 
хочу увид-Бть этого и-Ьвца-волшебника, — приведите 
ого въ мой замокъ». 



Король Гаральдъ сид'Ёлъ па своемъ золотомъ 
троп1^ Къ нему привели молодаго Олафа, пскуснаго 
п1вца, крестьлпскаго сына. Посмот2гЬлъ Олафъ па- 
право, посмотрЪлъ пал-Ьво— кругомъ стояли толпой 
придворные въ блестяп^пхъ цвЬтпыхъ парядахъ; 
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ОНИ оглядывали п'&вца и шептались и смеялись 
между собою. 

Посмотр^лъ молодой Олафъ на своего повелителя* 
Кто сидитъ тамъ на трон*, рядомъ съ королемъ> 
въ голубой одеж^;*, подобной небу? Это прекрасная 
Эстрпльда, дочь короля. Она стройна и гибка, точно, 
ель въ л'Ьсу; у кея лицо бЁлое, бЬлое, какъ чистый 
сн'Ьгъ. Точно золото разв1;ваются ея волосы и глу- 
боки ея глаза, будто синее море. 

Она не смеялась и не шептала. Ея глубоше, крот- 
К1е глаза говорили: томится моя душа, тяжело мн'ё^ 
тутъ, среди этого блеска, среди окружающихъ меня, 
од-Ьтыхъ въ золото и шелкъ пустыхъ людей. Исцели 
мое больное сердце, молодой п-Ьвецг, исцели его 
своими волшебными пКснями. 



ЛГолодоп Олафъ ударилъ по струнамъ. Подобно 
орлу понестсь его пЬсня, полная силы. Онъ п-Ьдъ 
о солнц'Ь, которое свЬтить М1ру, объ эльфахъ, пля- 
шущихъ па цв^Ьтахъ въ благоухающую весеннюю 
ночь, о герояхъ стараго времени, сражавшихся 
въ бояхъ, объ ихъ честныхъ ранахъ и о благосклон- 
ности л;е1ши1пъ, исц'Ьляющпхъ раны. 

Такъ пов-Ьтствуетъ графъ. Теперь попробую я. 

I. 

— «Кто онъ>,— молвилъ Гарадьдъ, — стотъ п4вецъ-чарод4й^ 
Тотъ избравнвкъ, отм^чеввД]1й Божьвиъ перстомъ, 
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Чье нап^Ьвы звучать по отчизне моей, 
ЗажЕгая сердца веповятнынъ огвемъ? 
Ихъ поетъ поселявввъ, трудясь за сохой, 
. И поетъ вхъ рыбакъ, выплывая въ аадЕвъ, 
Б&ДЫЙ парусъ пддъ лономъ волны голубой 
Горделиво на-встр^^чу аар^^ распустввъ; 
Я слыхахъ ихъ подъ грохотъ желЪзныхъ мечей. 
На кровавыхъ поляхъ, въ беапощадномъ бою, 
И ввимал'^ имъ въ л^су, у бивачныхъ огней. 
Торжествуя съ дружиной победу мою; — 
И хочу я услышать ихъ въ гё.икЬ моемъ!.. 
Привовите-жъ п^вца!.. Пусть, соокоенъ и см^лъ, 
Онъ споетъ предо мной, предъ своимъ королемъ, 
То, что съ дввоою силой народу онъ п4лъ!..* 

II. 

Льютъ хрустальный люстры потоки лучей, 

ШелкЪу алмазы и бархатъ блистаютъ кругомъ, 

И Гаральдъ, окруженный толпою гостей^ 

Возс'Ьдаетъ ва тронб своемъ золотомъ... 

Распахнулась завеса,— и вводятъ п'Ьвца: 

Онъ въ крестьянскомъ наряде и съ лютней въ рукахъ; 

Вьются кудри вокругъ молодаго лица, 

Пылхетъ знойный загаръ на румяныхъ щекахъ... 

Поклонился л'Ьвецъ королю и гостямъ. 

Огляд-Ьдся вокругъ, — и смутился душой: 

Слышитъ юный Олафъ, — проб'Ьжалъ по рядамъ 

Тих1Й см^хъ, словно моря далек1й прибой; 

Бидитъ юный Олафъ: сотни чуждыхъ очей 

На него любопытно и зорко глядятъ... 

Льютъ хрустальныя люстры потоки лучей, 1 

Шелкъ, алмазы и бархатъ повсюду горятъ... 

Ш. 

И ввглянулъ онъ впередъ, оглушевъ, осл-Ьпледъ 
И испуганъ богатствомъ, разлптымъ кругомъ... 
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Боже, что съ нвмъ такое?. • То явь, ли сонъ? \ 

Кто тамъ рядоиъ, ва тровФ, съ его королемъ? "^ 

То Эстрвльда-^краса, королевская дочь... 

Ярче вешввхъ вебесъ ва ЭстрвльдЪ варядъ... •; 

И ве въ свлахъ волвевья Олафъ вревоамочь, 

И ве въ свлахъ отвесть очаровав вый ваглядъ. 

Какъ аедевая ель въ аавов^двыхъ лФсахъ, • 

Молодая царевва гвбка в стройва; 

Какъ сверкающ1й свЪгъ ва ворвежсквхъ горахъ. 

Молодая царевва вечальво-блЪдва. 

По плечамъ разметались душистой волвой 

Золотвстыя кольца упрямыхъ кудрей, 

И какъ море темно передъ близкой грозой , — 

Такъ темва глубппа ея сивихъ очей... 

IV. 

Не смеются овв вадъ смущеввымъ в^вцомъ, — 

НЪтъ, овв говорить: я груства... я больва... 

Ахъ, аажгв мое скорбвое сердце огвемъ, 

Разбуди мое скорбное сердце отъ сва! 

Что мпЬ роскошь дворца? Что миф пышный варядъ? 

Что мв^Ь льстивый р'Ьчи корыствыхъ рабовъ? 

Я хот^кла-бы въ лЪсъ, гд'Ь деревья шумятъ, 

Я хот^а-бъ въ поля, на коверъ изъ цв1Ьтовъ!.» 

Позабытая вс^^ми, свободна, одна. 

Убежать я хот^ла-бъ ва берегъ морской, 

Чтобъ послушать, какъ дышетъ въ тумане волва 

И какъ в^теръ, ласкаясь, играетъ съ волной... 

Неваввстенъ и тяжекъ мв^^ царскШ в^^нецъ, — 

НевавистнМ тюрьмы и тяжело цЪпей!.. 

Исц'Ьли-жъ мое б^^дное сердце, п'Ьвецъ, 

Исц^^ли его сладкою п^^сней своей!.. 

V. 

И ударилъ Олафъ по струнамъ, и 8ап1^ъ, — 
Такъ аап^лъ, какъ довын^^ еще ве п^валъ: 
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Юный голоеъ слеаамн пе^ал* авен^дъ^ 

Звоемъ страсти и нФгой желав1й дрожадъ. 

ПЪлъ о содвцф Одафъ но ясной веснф, 

О хаващихъ удыбкахъ в в&кныхъ очахъ; 

ПЪдъ о тохъу какъ въ весеннюю ночь, при жувФ^ 

Пляшутъ Эльфы, резвясь ва душистыхъ цв^тахъ; 

ПФлъ о гронквхъ дЪяньяхъ хогучихъ вождей, 

ПЪлъ о сдавныхъ сраженьяхъ в ранахъ бойцовъ, 

О печали ихъ женъ, о любви матерей, 

О смятень^Ь и страхе сраженныхъ враговъ, — 

И была его п4Ьснь, словно буря, дика. 

Словно буря ночная въ родимыхъ горахъ, 

И была его п^снь, какъ молитва сладка, 

Какъ молитва ва дЪтскихъ, вевинныхъ устахъ!... 

Довольно, я думаю. Для меня не было-бы очень 
С^ольшимъ трудомъ переложить такимъ образомъ всю 
балладу, но я боюсь, что и такъ усп1ш> наскучить 
читателямъ, «См'Ью думать», — скажу я въ заключеше, 
пародируя слова графа Л^асминова, — «что я отчасти 
достигъ моей ц'Ьки»; жаль только, что взялся за это 
ккло именно я, а не кто-нибудь другой изъ моихъ 
молодыхъ товарищей, бол'Ёе меня сильный въ эпи* 
ческомъ род'Ь, — напр., хоть г. Мережковсюй, до- 
казавш1й свое выдающееся эпическое дарован1е пре- 
красными подражан1ями Данте, которыя онъ напе- 
чаталъ въ этомъ году въ «С'Ьверномъ В'Ьстник'Ь». 



VI. 

(Статьи гг. В. В., Мжхайдовсшич) и Лесевича). 

Еще иедавно мн^ пришлось бесН^овать съ чита- 
телемъ о рыночномъ направлен!!!, овлад']&вшемъ въ 
нос^^днее время многими изъ нашпхъ перходическихъ 
пздаи1Й, и указывать на огромное зло, вносимое имъ 
въ журналистику. Р-Ьзкую противоположность съ 
брганазш этого рода представляетъ собою «Северный 
В Ьстнпкъ», майская книжка котораго заняла очеред- 
ное м^сто въ моей хроник-Ь. Насколько въ брганахъ 
рыпочныхъ все случайно, пестро, .1егков'Ьсно, без- 
связно, — настолько въ «С'Ьвс1Шомъ ВЬстник*» и 
нодборъ статен, и пхъ содержанге отличаются строгой 
обдуманностью и ;кпзнснностью, показывая, что жур- 
наломъ руководить въпослЬднее время твердая ре- 
дакторская рука II что сотрудники его «снТиисы) 
между собою I! д'Пйствуютъ дружно и единодушно. 
Передъ нами — литературный брганъ, въ лучшемъ 
смысл'Ь этого слово, а не сшитый на живую нитку, 
лишенный какой-либо онредкюнпой окраски альма- 
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нахъ, предназначенный для безиечальнаго времяпре- 
провождешя благополучныхъ рошянъ. Журнахь про- 
грессируете съ каждой вновь появляющейся кнпж* 
кой» обЪщв^я вполне оправдать т& надежды^которыя 
возлагались на него при его появленш лучшей частью 
нашей интеллигенщи, и которьш несколько поостыли 
ьъ первое вр.мя его деятельности, не чуждой ко- 
лебашй и ук^юнешй въ сторону... 

Одной изъ самыхъ значительныхъ по содержанш 
и захватывающихъ по интересу является въ майской 
кштжк'Ь статья г-на В. В , озаглавленная: « Учете 
о нравственности Еавелинап. Я позволю себП, 
однако, не согласиться съ мн^Бн^емъ г. В. В., счи- 
тающаго появленхе книги Кавелина фактомъ мало- 
знаменательнымъ для нашей молодежи, на томъ осно- 
ван1и, что между поколЬнхемъ, къ которому при- 
надлежалъ Кавелинъ, и между юношествомъ, для 
котораго написана его книга, стоить еще зр^ълый 
человгькъ. Г-нъ В. В. полагаетъ, что именно этогь 
зрелый челои^;къ.и долженъ былъ-бы, на основан1и 
своей жизни и д]^ятельиости, изсл1;довать вопросы о 
нравственности и завещать результаты этого изсл-Ьдо- 
ван1я молодежи, какъ посл{;дше и самые полные 
итоги, какъ крайнюю черту, съ которой она должна 
начать свое этическое движенхе впередъ. МнЬ ка- 
жется, что основы этики, какъ науки, не могутъ 
кореннымъ образомъ изм'Ь1П1ться въ одио-два десяти - 
л-Ьтгя; если-же принять вовниманхе бЬдаость нашей 
литературы по этому предмету и пастоятельно-чув- 
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ствуемую молодежью необходимость въ неотложномъ 
р'Ёшенш вопроса — какь жить^ чтобы жпть нрав- 
ственно, сохраняя полный мпръ п гармон1ю съ своей 
совестью, — нужно признать появдеше книги Каве- 
лина обстоятельствомъ важпызгь и желательнымъ. 
Пусть Кавелинъ во мпогомъ ошибается, пусть его 
этическая спстезт одпостороння и узюх, — важно то, 
что вопросъ этотъ поднятъ, что о немъ говорить, 
его обсуждаютъ. Рано или поздно, пзъ всЬхъ этихъ 
споров'1. и дебатовъ несомп'Ьнно брызнетъ лучъ истины, 
осв'Ьтпвъ для молодежи, уставшей отъ нравствен- 
ныхъ шатап1й и всяк.пго рода недоумЬнхп, вЬрный, 
^местный и полезный путь. Я самъ принадлея^у къ по- 
кол'Ьп11о молодому, только-что вступившему въ жизнь, 
я весь дышу его интересами и хорошо знаю, какъ 
темно и смутно ипшется ему въ н.аше время, какъ 
надо'Пли ему праздньш слова, какъ горячо чувствуетъ 
оно свое святое право любить родину и трудиться 
,хля нея и не знаетъ, гд-Ь найти такое Д'Г1ло, которое, 
пе т2)ебуя ^ероИскихъ силь и соотвтпственнаго 
иравственнаю закаяоу пришлось-бы по плечу всей 
масс*. Мп-Ь кажется, книга 1{авелииа дастъ непре- 
менный толчекъ р*шеп1ю вопроса о нравственности, 
а, сл-Пдователыю, и о нравственной д^ьятельностну 
и, такимъ образомъ, хоть часть роковыхъ недоум-Уь 
П1Й молодежи будетъ разъяснена и разсЬяна. 

Г-нъ В. В. относится къ теорхи нравственности, 
предлагаемой 1{авелинымъ, отрицательно. Различхе 
1>:п'лядовъ обоихъ авторовъ коренится въ самомъ 
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опредй1енш понят1я нравствености. Каведпнъ утверж- 
даетъ, что всяшй сознательный поступокъ челов'Ёка 
состоитъ изъ двухъ элементовъ: пзъ душевнаго дви- 
жен1я, вызвавшаго поступокъ, п проявлен1я этого 
движен1я. Первый эдементъ Каведпнъ называетъ «по- 
ступкомъ внутреннимъ», второй — «поступкомъ вн'Ьш- 
нпмъ». Поступки внутренше оиъ считаетъ подлеяса- 
щими разсмотр-Ьнш) этикп и суду нравственности, 
ноступки-же вн'1;шн1е относить къ области права и 
къ в'Ьд']^н1К) суда, какъ понятхя юрпдическаго. Г-нъ 
*В. В. считаетъ такое д'Ьлен1е произвольнымъ и не- 
правильнымъ. Онъ тоже признаетъ, что области 
права и этики различны, но утверясдаетъ, что .он!; 
не дополняютъ одна другую, а просто разсматри- 
ваютъ одно и то-же неделимое ц-Ьлое съ разпыхъ 
точекъ зр-Ьихл. Такъ, домохозяипъ и худоя;нпкъ, 
смотря на одну и ту-же картину горящаго дома, 
относятся къ этому явлен1ю каждый по-своему: 
первый высчитываегь свои убытки, второй наблю- 
даетъ художественньп! ;)ффе1сгъ. Если юрпстъ счи- 
таетъ необходимымъ для постановки р'И^шенхя не 
ограничиваться однимъ только разсмотр^шхемъ вн-Ьш- 
няго поступка, но изсхЬдываетъ и мотивы, его вы- 
звавш1е, то и моралистъ въ прав^ поступать анало- 
гично , не ограничиваясь одними мотивами, но раз- 
сматривая и са»и>1Й поступокъ, тЬмъ бохЬе, что дв-Ь 
эти стороны предмета, по мнГиию г-на В. В., неот- 
д'Ьлимы одна огъ другой, и только для бол-Ье тща- 
тельнаго, частичнаго изсл^;донан1я могуть быть вре- 



78 



менно разложены, — подъ непремгьннимг условгемъу 
что ири вывод*]^ обищго заключетя этика будетъ 
им^ть д-бло опять-таки съ цпаымг^ буцеть толковать 
о его закоиахъ, а не о законахъ части. Г-нъ В. В. 
утверждаетъ это на томъ основан1и, что, по его 
мн^лпю, нравственная д-Ьятельность отличается отъ 
другихъ сторонъ психической жпзни челов-Тжа, напр., 
отъ д^ятелыIости умственной или эстетической, 
именно тЬмъ, что она влечетъ за собою обяза- 
тельное проявлеше во-внЬ своихъ внутреннпхъ 
поступковъ, образуя изъ мотива и этого проявленхя 
ОД1Ю ц'1>лое. Нравственный челов'Ькъ безъ всякихъ 
видимыхъ нравственныхъ отношен1й ь*ъ обществу — 
немыслпмъ, такъ какъ вн* общественной жизни н-Ьтъ 
)1П нравственнаго, ни безнравственнаго. 

Упустивъ изъ ВИД}' въ пспхологпческомъ изсл*- 
дован1и вопроса о нравственномъ этотъ необходимый 
олемсптъ его обязательности, — упустивъ его по 
топ прнчпп!;, что обязательными могутъ быть только 
ви1;ш1пе поступ::и человека, совершенно исключен- 
ные 1\авелипымъ изъ свое!! системы, а не душевный 
ДВИЖСП1Я, не подлежащ1я власти человЬка, — Каве- 
лпнъ, какъ утверждаетъ г-нъ В. В., построилъ 
певЬрио и самую систему нравственности. По мн-Ь- 
пГю Кавелина, слЬдуетъ считать правствснньшъ того 
человЬка, которьп! подчннястъ свои душевныя дви- 
жеи1я известному суб'1>ектпвному идеалу. Г-нъ В. В. 
совершенно основательно замЬчаетъ, что этого еще 
недостаточно: идеалъ, руководяпий д}чиевными мо- 
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тивами чедов1Бка, долженъ быть вдеаломъ обязатель- 
ными, т. е. таким ь, за укдонея1е отъ котораго че- 
лов&са карала-бы еще совтьсть — ^д^ятельное созная1е 
этого идеала. Честолюбецъ можетъ поставить для 
себя субъективнымъ идеаломъ высокое положеше и 
власть; — но если онъ въ жизни отступить отъ этого 
идеала, пожал^Бвъ, налрим^ръ, честнаго б]^дняка, 
ставшаго ' ему поперекъ дороги, сов'Ьсть упрекать 
его за это не будетъ, — наоборотъ. Следовательно, 
свой субъективный идеалъ онъ счптаетъ для себя 
необязательнь^мъ . 

Итакъ, съ; точки зр^тя Кавелина, челов^къ, 
завЬдомо-безнравственный (какъ, напр., честолюбецъ 
П0ДЧИНЯЮЩ1Й свои душевный движен1я субъективному 
идеалу власти), долженъ быть прпзнанъ нравствен- 
нымъ. Съ другой стороны, отвергая въ нравственном!» 
смысл* вн-Ьшихй поступокъ, Кавелпнъ часто можетъ 
назвать человЬка нравственнаго — безнравственным!». 
«Ну, а если я отъ природы надЬленъ множествомъ 
недостатковъ,»— спрашпваетъ г. В. В.: — «если я 
золъ, нетерп'Ьлпвъ, гордъ, фальшпвъ, но у меня- 
сильно развито нравственное чувство, — напр., со- 
знанхе права остальныхъ людей на изв'Тютное къ 
нимъ отношенхе, подъ вл1ян1емъ котораго я соста- 
вилъ себЪ идеалъ человека, д-Ьйствующаго напере- 
коръ ксЬмъ этимъ недостаткам ь? Если всякое столкно- 
вен1е съ д1;йствительностью возбуждаетъ въ моей 
душ* то или другое низкое стремленхе, но я его 
съ усп-Ьхомъ побеждаю; если я, чувствуя недостон- 
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нымъ образонъ, поступаю совершенно,-— неужёл я 
челов^^къ безнравственный?» Приложивъ къ данному 
случаю кодексъ, рекомендуемый Кавелпнымъ,и устра- 
нпвъ совершенно вн^ ип1й поступокъ, какъ чуждый, 
110 его мн-Ьнш), области этики, — придется одновре- 
менно отв-Ьтить на вопросъ, поставленный г-номъ 
В. В., и }твердительно, и отрицательно: съ одной 
стороны, человЬкъ, взятый г-нъ В. В., обладаетъ 
низкими и порочными душевными движен1ями — 
зиачптъ, онъ чедов'Ькъ безнравственный; съ другой 
стороны, каждому его хорошему поступку предше- 
ствуютъ колебашя и внутренняя борьба, причемъ 
онъ подчиняетъ свои душевньш движенхя известному 
субъективному идеалу — значить, онъ человЬкъ 
иравственньп*!. Возможность такихъ протнвор'Ёчхй 
совершепно устранится, если взять за мерило нрав- 
ственности человека не его душевный двпжен1я, а 
вн^шнхя ихъ проявлен1я, т. е. выйти изъ замкну- 
того круга личной жизни и д-Ьятельности человека 
на бох1;е широкую арену жизни и деятельности 
общественной. 

Ес*1п позволительно и мн*, профану, высказать 
ъъ да1шомъ случаЬ мое мп-Ьше, я, глубоко симпа- 
тизируя въ общемъ взглядамъ г-на В. В., замечу 
однако, что и его система возбуждаетъ нГжоторыя 
иедоуменхи. Суди человека по его душевнымъ по- 
бу;кден1ямъ, говорить Кавелинъ. Суди человека по 
его дйтамъ, говорить г. В. В., и поясняетъ: «это 
значить, Ч7Л0 ятиь 1ть внутреннее поетупки че- 
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дов-Пка могутъ быть принимаемы для оц1ша1 его 
нравственваго содержанхя, кото^в сопров(УЖдались 
соотвтьтстеующими внпмиими дгьйствгямик^. Чи- 
татель вид&1ъ уже, къ какимъ неправиАньшъ и 
противор^чивьшъ сужден1ямъ можетъ повести основ- 
ное мерило Кавелина. Но и г-нъ В. В., по моему, 
тоже несколько съ^живаеть область нравственности, 
ея подсудностЬу если можно такъ выразиться. Онъ 
беретъ челов'Ька, чувствующаго недостойно, но по- 
ступающаго совершенно, — я возьму такого, который 
и чувствуетъ, и поступаетъ совершенно. Если при- 
нять критерхй Кавелина, перваго изъ нихъ сдЬд) егь 
признать безусловно безнравственнымъ, втораго — 
безусловно нравственньшъ. Это, очевидно, неспра- 
ведливо. Если взять критерхй г-на В. В., оба будутъ 
одинаково нравственны. Это тоже несправедливо, 
или, Етбрн-Ье, неточно. Возьму другой примПръ.Я 
заблудился ночью по дороге, зашелъ въ чей-то домъ« 
СТ0ЯЩ1Й въ глухомъ и уединенномъ мЬстЬ, и, убе- 
дившись, что дома остался одинъ только дряхлый 
старпкъ-слуга, задумалъ убить его и ограбить жи- 
лище. Но онъ такъ радушно усадилъ меня къ огню, 
такъ заботливо сталъ угощать меня, что низкое 
движен1е души сменилось раскаянхемъ и благодар- 
ностью, и, уходя, я оставидъ ему еще деыегъ. 
Г-пъ В. В. предлагаетъ судить меня — или, в^рнЬе, 
предлагаешь мить судить себя, по моему вн'Ьшнему 
1юступку. Съ этой точки зр'Гхшя я окажусь чисть 
и правъ, какъ голубь; что-же касается до моего 
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перваго душевнаго двпжевхя, г-нъ В. В. считаетъ 
его йненастоящимъь^ шнесерьезнимьр. Я позволю 
себ-Ь спросить его, куда-же д-Ьться^ однако, мора- 
листу съ этпмъ «ненастоящпвгь», но несомн'Ьнно 
существовавшЕмъ п несомнтьнно беэнравственнимг 
душевньщъ движешемъ? Мн* кажется, если я пред- 
лагаю прпзпать подлежащими суду правственности 
не только вп-Ьшихе поступки, но и душевныя дви- 
жен1я человека, — такъ какъ иногда они могутъ и не 
выразиться во-вн1; — я этимъ самымъ нисколько не 
ставлю воиросъ о нравственномъ на почву замкну- 
тую п личную и не лишаю его общественной под- 
кладки, на которой иастаиваетъ г. В. В. Дурное 
иам'1;рен1е — точно такой-же гр1;хъ противъ общества, 
какъ и дурное д^ло, Впрочемъ, я повторяю, что 
высказываю мое заключенхе не какъ критикъ, а какъ 
живо-запитересовапньп! его статьей ^гататель и при- 
томъ совс])шедный лрофанъ въ области вопросовъ, 
затрогпваемыхъ г-мъ В. В. 

Как1е выводы вытекаюгь пзъ поправокъ, вноси- 
мыхъ г-мъ В. В. въ учеше о нравственности Ка- 
велина, — )1сно каждому. Для человека, по мн'Ьнхю 
г-на 1]. 1^., является обязательпымъ уже ые одно 
личное самосовершенствоваше ап ипй Гйг 81сЬ, но и, 
главнымъ образомъ, нравственная общественна)! 
жизнь, т. е. нроявлеше во-вп'Ё своего нравствеи- 
наго кодекса. По дш'Ьн1ю 1хавелпна, человЬкъ, не 
вмГ.шпт\ющ1пся въ борьбу съ существующим ь зломь, 
по и самъ этому злу не служапЦй, поступаегь 
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нравственно; по взгдядавгь г. В. В. — безнравственно. 
Г. В. В. справедливо завгЬчаетъ въ конц^ своей 
ютатьл^ что, пропов"Ьдуя личную, зав1кнут7^ нрав- 
ственность, этика Кавелина является научнымъ про- 
образомъ того учен1я о непротивленш злу, какое 
графъ Левъ Толстой предлагаетъ теперь русской 
интеллигенщи въ бол^е доступной для массы догма- 
тической форм*. Такимъ образомъ, вс* теоретпче- 
СК1Я возражешя, который д'&тетъ г. В. В. Кавелину, 
могуть быть ц^Ы|комъ отнесены и къ учешю графа 
Толстаго. По отношенш къ личности посл^дняго, 
вьгеоды г. В. В. интересны еще и тЬмъ, что они 
налагаютъ на графа Толстаго обязанность самому 
безусловно сл1&довать въ жизни том}% чтб онъ лро- 
повгЬдуетъ въ теорхи. Такъ ли поступаетъ на самомъ 
дЪ-Ь графъ Толстой? На этотъ вопросъ отв'Ьчаетъ 
яамъ г. Н. М. въ другой интересной и живой стать* 
«С'Ьвернаго В4стника*), озаглавленной ^Дпевниьь 
читателям. 

Горячая и сильная статья эта распадается на двГ; 
части: деятельности графа Толстаго посвящена вто- 
рая часть, — въ первой-же авторъ касается опять- 
таки «Задачъ этики», 1^велина. Проводя параллель 
между его ученхемъ и ученхемъ одного амерпкапскаго 
изсл^дователя этого вопроса, Сальтера, г. Н. М. 
доказываетъ, что этика посл*дняго гораздо бол-Ьс 
приложима къ жизни, ч^мъ этика Кавелина. Авторъ 
опровергаетъ этимъ высказанное 1{авслиньшъ мн1> 
Н1е, что въ Европ* смотрятъ на этику, какъ на 
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отмеченную науку, а у насъ — ^какъ : на обязатедь* 
иый для жпзнп кодексъ. Не останаыиваюсь подробна 
на доводахъ г. Н. М., такъ какъ, сравнитехьно 
со статьей г. В. В., онп яыяются только разборомъ 
«тстныхъ вопросовъ, хотя н не лишенными значе- 
1ПЯ, — я перехожу прямо ко второй части «Дневника», 
посвяп;еннаго деятельности графа Толстаго. По мн^^ 
НПО г. Н. Мм она возбуждаетъ въ каждомъ мьь 
слящемъ челов1;1г1; массу педоум^нхй. Г. Н. М. по- 
жёлалъ пр1обр1кггд себБ XII томъ сочиненШ графа,. 
им'Пя уже предшествовавшее ихъ изданхе. Оказалось, 
что послЬдшн томъ отд'Ьльно не продается и что 
1'-ну И. М. пришлось заплатить 17 р., т. е. купить 
асе пздапхе, чтобы пр1обр'Ьсти и этотъ томъ. Ука- 
зывая на то, что произведен1я другихъ нашихъ 
писателей (Достоевскаго, Полонскаго, Успенскаго) 
продаются по томамъ, г. Н. М. недоум-Ьваеть, за 
мтЬ графъ Толстой, пропов'Ьдникъ высокой нрав- 
стиеиностп вообп;е и презрЬнхя къ деньгамъ въ 
частности, облагаетъ своихъ читателей такимъ огром- 
нымъ палогомъ? Г. Н. М. отлично сознаетъ, что 
его воиросъ щекотливъ, но онъ рЬшается предло- 
жить его вслухъ, такъ какъ графъ Толстой и самъ 
во всеуслышаи1е говорить о себ* и другихъ допу- 
скаеть :)то д-Ьлать печатно, въ разсказахъ о томъ, 
какъ опъ ;кивеп>, какъ думаетъ, какъ сапоги шьетъ 
и дрова рубптъ. Приводя загЬмъ изъ ХП-го тома 
н1.сколько строкъ изъ «ИсповгЬди», въ которыхъ 
графъ Толстой прпзнаетъ зломъ и ложью свою 
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прежнюю литературную д'Ьятельность, г-нъ Н. М» 
вполне основательно спрашиваетъ, зат^^мъ-же въ 
такомъ случа* графъ вьгаустилъ новое изданхе сво- 
ихъ произведенхй, да еще и беретъ за нихъ таш» 
дорого? Ложь и зло не сгЬдуетъ распространять и 
даромъ4-тЬмъ бол^е за деньги. Въ томъ-же лгГиггЬ 
«Исповеди» графъ скорбитъ,- что получалъ некогда 
много одобренШ «отъ людей царствующаго учен1я». 
Онъ получаетъ эти одобретя и теперь, — но какая 
<ггранность! Газеты, восхваляюпця его, какъ про- 
рока и учителя, въ то-же время и не думаютъ активно 
пристать къ его д'Ьятельности и прекратить свою, 
совершенно имъ отрицаемую, и, умиляясь духомъ, 
когда графъ Толстой называетъ хореографхю — гряз- 
нымъ и дурньшъ д11Ломъ, циничной пляской обпа- 
а;енныхъ женщинъ,— въ то-же время стараются быть 
сами аи соигап* всЬхъ новостей этого д-Ьла и реко- 
мецдуютъ своимъ читателямъ разныя его пикантный 
тонкости. «Самсонъ, — ^говорить г-нъ Н. М., — пытается 
потрясти своды храма и обрушить ихъ на головы 
филистимлянъ, — а филистимляне, продолжая служить 
Дагону и Лстароту, не бранятъ, не гонять его, 
а даже похваливаютъ: <хмолодецъ,Самсонъ!)» Должно 
быть, не страшна имъ мощь Самсона; должно быть, 
они увЬрены, что не расшатать ему колоннъ.» Еще 
одна необъяснимая черта въ славЬ графа Толстаго: 
поклонники его, какъ пророка и учителя, въ то-жс 
время поклоняются ему, какъ и великому ходожнику, 
совершенно не обращая внимая1я па то, что про- 
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рокъ-Тодстой отрвцаеть Тодстаго-бешетриста. «И за^ 
пдюсъ слава», говорить г. Н. М. — «и за минусъ — 
слава, и плюсъ на минусъ не сокращаются, а во- 
преки всякой ЛОГИКЕ и ариеметикЁ, выходить дв^ 
славы!»... Продолжая дад^ сравнеше Толстаго сь 
Самсономъ, г-нь Н. М. зам^чаеть, что Самсонь саль 
иогпбь подь развалинами обрушеннаго имь храма. 
Такь-лп поступаеть гр. Толстой? Въ своей «Испо- 
1гЬди» онъ кается во многихь, ужасныхь сь перваго 
взгляда, престуилешяхь: «я убиваль людей» — гово- 
рить опь (понимай: «л быль на еойнгь»}^ — «я вла- 
д'клъ себ^ подобиыми» (оопимай: я быль помтци- 
комъ 60 время кр^ьпостнаго права). Однако, ни за 
одно такое д'Ьянхе, какь известно, наша обществен- 
ная нравственность не караеть; за нЬкоторыя, какь, 
напр., за военную храбрость, она даже награждаеть. - 
ГдЬ лее туть искреннее смирен1е, искреннее покаянхе? 
Вся призрачность ихь встаеть особенно ярко, если 
сравнить «Испов'Ьдь» графа Толстаго сь «Посмерт-^ 
пыми записками» Пирогова, вь которыхь маститый 
ученьн! чистосердечно раэсказываеть, какь онь одна- 
жды ук| алъ и Ьсколько кусковъ сахару у своего това- 
рища-студента. Г-нъ Н. М. совершенно снраведливо 
;тмЬчаегь, что вь такомь мелкомь поступке гораздо 
труднее сознаться^ — именно потому, что онь мелокг^ 
ч-Ьмъ вь гранд10зномь и вовсе не унизительномь въ 
глазохъ общества факгБубхйства людей на войн'Ь. Еще 
фактъ. У графа Толстаго есть сказка «Два старика»^ 
въ которой повествуется, какь одипь изъ этихъ» 
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стариковъ^ совершпвъ великодушный аоступокъ, 
употребдялъ всЬ згсил1Я, чтобы никто никогда не 
узнадъ объ этомъ. «Вотъ каю» надо поступать», — 
учить графъ Толстой, — п между тЬмъ слава его 
гремитъ по всему св1;ту, и самъ онъ въ одной изъ 
своихъ статей выражается, напр., такимъ образомъ:. 
^Всп> ученые прогляд)ми бездоказательность выво- 
довъ Мальтуса», — вс*, кром* его, графа Толстаго, 
сразу Открывшаго эту Америку. Нельзя не признать, 
что посл^ такого факта графа Толстаго было-бы 
странно упрекать въ пзлишнемъ смиренхи. 

Есть еще одна крайне характерная сторона въ 
д-Ьятельности графа Толстаго: это ея разсудочность, 
непроизводительность. Въ своихъ статьяхъ, вызван- 
ныхъ московской переписью, онъ разсказываетъ, 
какъ одна;кды онъ не зналъ, кому отдать оставш1еся 
у него на рукахъ 17 руб., не смотря на то, что 
жизнь вокругъ него кишкт самой вопхющей нище- 
той. Долго искалъ онъ достойнаго. Этогь — скверно 
бранился, та — пьянствовала, третья — гуляла» — и т. д. 
Съ трудомъ р'Ьшилъ онъ свой замысловатьп! во- 
просъ. Очевидно, что д-Гую было не въ томъ, чтобы 
помочь голодному человеку, заткнуть просящхй 
хл'Ьба ротъ, — а въ немъ самомъ, граф!; Льв4 Нико- 
лаевич!; Толстомъ, въ его удивительнейшей сира* 
педливости. Челов-Гжъ сердца не ста.1ъ-бы долго'*' 
раздумывать въ подобномъ случае. Не менЬе ярко 
та-же черта выразилась и въ отношен1И графа 
Толстаго къ женскому вопросу. Въ то время, когда. 
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друзья н поборнпки жеискаго образовашя почти от- 
чаяваются воскресить трупъ его, — графъ Толстой 
счптаетъ улЛстнымъ выступить протпвъ него съ 
своей лринципхальной ста^къей «Женщинамг», счи- 
таетъ возмояшымъ дать и отъ себя пинка этому 
трупу. Очевидно, что вопросъ объ образован1и жен- 
пишъ стоить туть на второмъ план-Ь, такъ какъ 
ломиться въ открытую дверь не представляется 
никакой необходимости, а важно опять-таки *о, чтб 
луътеть объ этомъ предметЬ онъ, графъ Толстой. 
Нотъ главн'ЬГ1Ш1Я мысли, проводимый г-омъ Н. М. 
въ его стать-Ь. Я уб^жденъ, что зайнтересованпьп'} 
чптател!» самь познакомится съ нею, а тепер!» мн* 
необходимо сказать еп;е два слова о третьемъ жиз- 
ненпомъ и иятересномъ произведен1и, пом-Ьщеиномъ 
въ-той-жс книжк!; и тоже связанномъ, по своему 
содержан1ю, съ двумя только что разобраппыми, — 
объ изсл^довапш В,. В. Лесевмча: йБуддгИскпг нрав- 
етвенний тппг». 

Г-нъ В. В., разбирая учеше Кавелина и указы- 
вая на его аналогичность съ ученхемъ графа Тол- 
стаго, тЫъ самымъ коснулся своей критикой и 
пресловутаго догмата «о ненротивлеихи злу». 
Г-нъ И. М. разобралъ* д-Ьятелыюсть графа Толстаго 
съ практической точки зрЬнхя, — г-нъ Лесевичъ пе- 
1)еносптъ вопросъ на почву философско-историческую. 
Указывая на связь его изл*дован1Я съ первыми 
двумя статьями, я вовсе не хочу лишить трудъ г-на 
Лесевича того серьезпаго, самостоятсльиа1'о, науч- 
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наго значен1я, которое онъ пвв^етъ;' я только под- 
черкиваю общую связность и стройность содержа- 
шя книяски, дружность уси^пй редакцш. Со свой- 
ственной ему эрудпщей г-нъ Лесевичъ доказываетъ, 
что догматъ о непротпвдеши злу вовсе не новь, 
что онъ существовалъ около XXV в-Ьковъ тому на- 
задъ, составляя одпнъ лзъ главн'Ёйшпхъ элементовъ 
пндусской этики. Какъ ни странно на первый 
вЗглядътакоевос1фесешевоззр'Ьн1й, давно уже умер- 
1ияхъ, наука доказываетъ, что подобнаго рода фак- 
ты нередки въ жизни. Въ мгр-Ь б1ологическомъ они 
изв^^стны подъ именемъ атавизма, въ мхр^; антропо- 
логическомъ англгйсшй ученый Тейлоръ присвоилъ 
имъ терминъ «оживашй» («гепгаЬз»). Г-нъ Лесе- 
вичъ начинаетъ съ того, что изсл1&дуетъ религхоз- 
ную почву, подготовившую усп^хъ буддизму, отм'1;- 
чая особенно тотъ психологичесшй моментъ, когда 
мистическая работа мысли древняго брамана дошла 
до П0НЯТ1Я о сз^тп ьсЪхъ вещей, «ой ихг сокгьу>, 
и воплотила его въ божественной личности Ат- 
манъ-брамы, — въ сравнеши съ абсолютной неизм-Ьн- 
ностью и всеобъемлемостью котораго человеческая 
жизнь, какъ юдоль явлен1Й, в'Г;чио цзм'Ёнчизыхъ и 
несовершенныхъ, стала казаться зломъ и страда- 
Н1емъ, Такой песспмизмъ индусовъ особенно обо- 
ст1)ился учешемъ о переселен1и души, осуждавшимъ 
ее на в'Ьчпът скитан1я въ этомъ М1рТ; зла, лжи и ^ 
страдан1Й. Будда, об'Ьщающхй своимъ учен1емъ пре- 
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кращен1е этпхъ скптанхй, полное забвеше, нирвану^ 
явился, очевидно, спасителемъ въ глазахъ инду- 
совъ. Иллюстрируя дал'Ье свое изсл^дованхе древними 
легендами, пзъ которыхъ некоторый очень художе- 
ственны и по форм*, и по содержан1ю, г-нъ Лесе- 
вичъ тщательно разбпраетъ черту за чертой, изъ 
которыхъ слагается буддайсюй нравственный типъ, 
и объясияетъ значен1е о'Ькоторыхъ изъ этихъ 
чертъ. Между прочимъ, онъ убедительно подчер- 
киваетъ характеръ противообщественности, общ!й и 
будд1йской этик*, и явлен1ямъ патологическимъ и 
находить родство между гЬми и другими, выражае- 
мое вн'Ьшнпмъ образомъ въ галлюцинацгяхъ и 
псевдо-галлюцпнащяхъ. Очень д^юбонытнымъ пока- 
залос!» намъ та1ше то м'Ьсто изсл^щован1я, гд*, 
1'оворя о поправке, внесенной Буддой въ законъ 
о пе1)еселс1пи душъ, — по которой переселяется 
собственно не душа покойнаго, а сила его заслугъ 
и достопнствъ, — н-Ьпто, близко подходящее къ по- 
нят1ю о характер*, — г-пъ Лесевичъ видитъ въ 
:»томъ учен1И памекъ на законъ о насл-Ьдствен- 
постп, пг1)а1()пий такую значительную роль въ со- 
временной паук1;. Задавпшсь дал-Ье цЬлью показать, 
какое вл1Я1пе пмЬлъ буддпзмъ, какъ этичестй ко- 
дексъ, на практическую жпзпь, г, Лесевичъ оста- 
навливаете)! па китайцахъ и, сопоставляя отзывы 
объ пхъ бытЬ, заимствованные у извЬстныхъ зна- 
токовъ страны, приходить къ выводамъ самыш^ 

<>ТрИЦаГСЛ1>111»1МЪ. 
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Сожах]Бю, что недостатокъ Аг&ста не позводяеть 
меЛ остановиться дольше на его стать'Ё и выяснить 
подробнее его взгляды. Беллетристику «С'Ёвернаго 
}}'Ёстника]> отлагаю до сл^дующаго фельетона. 



ч-п. 



(Пов^^ь г-яа Златовратскаго «Тружетшк»,— Романъ г. Мач- 
тета «Иаъ яевоввратнаго прошлаго»). 

Прошлый разъ я иознакомплъ читателя съ так1> 
называемыми серьезными статьями «С'Ьвернаго В'бст- 
1гака»; — сегодня предполагаю занятгля его беллетри- 
стикой. Въ майской книжк'П ей отведено немного 
мПста: мы находпмъ въ ней только небольшой очеркъ 
г. Златовратскаго: «Труженики» и окончаше ро- 
мана г. Ма^ггета: «Изъ яевозвратнаго прошлаго». 

Въ посл'1;днее время, съ легкой руки Гл-Ьба Успен- 
скаго, у нашихъ «народяиковъ» вошло въ обыкно- 
новен1е передавать рЬчь д'Ьйствующихъ лицъ, вы- 
водпмыхъ ими, со ВСЕМИ ея хара1ггеристическими 
свойствами и особенностями. ГлЬбъ Успенсюй до- 
стигъ виртуозности въ пользован1и зтимъ прхемомъ: 
вспомните его крестьянъ, приказчиковъ, купцовъ^ 
фельдшсровъ и массу другаго, рабочаго и празднаго, 
с/Ьраго и несЬраго люда: — рЬчь этихъ д'Ьйству- 
юии1хъ лицъ такъ м^;тка и колоритна, отличается 



93 



такою образностью и яркостыо красокъ, что къ 
нимъ вподн^^ можно прим']&нить выраженхе Бюффона: 
«стиль — ^это челов&съ». Но писатели съ менЁе силь- 
нымъ талантомъ, запмствовавшхе у Гл. Успенскаго 
этогь прхемъ, не всегда могутъ похвалиться ум'Ьлымъ 
прим-Ьненхемъ его, Къ числу таковыхъ я отношу и 
г. Златовратскаго. Возьмите его посл-Ьднхй очеркъ: 
въ немъ, благодаря туманному языку, которымъ го- 
ворятъ его д'Ьйствующ1я лица, н'Ьтъ возможности 
добраться до сути его очерка или даже понять фабулу. 
Начинаетъ г. Златовратсюй свой разсказъ полу- 
лирическнмъ вступленхемъ: оиъ вспоминаетъ о своемъ 
д-ЬтствЬ, о томъ, какъ маленькимъ ребенкомъ го- 
стилъ онъ у своего д-Ьда-священника, Страницы, 
посвященный этимъ воспоминан1ямъ, дышать той 
мягкой, грустной, туманной, но задушевной по- 
эз1ей, которая составляетъ одну изъ самыхъ силь- 
ныхъ сторонъ симпатическаго даровангя нашего ав- 
тора. Но вотъ выдвигаются на сцену д'Ьйствующ1л 
лица: самъ дедушка, дьячекъ Поликарпычъ, дьяконъ, 
пономарь, просфирня, — и для читателя начинаете)! 
ц-^иый рядъ неразр'Ьшимыхъ недоумЬнШ. Герои г-на 
Златовратскаго волнуются какими-то опасешями и 
скорбями, — но точный смыслъ всего этого не вы- 
ясняется читателю изъ несвязныхъ бесЁдъ ихъ. 
Знакомясь въ этомъ разсказ]^ съ ограииченнымъ 
кругомъ интересовъ, волнующихъ олисьшаемый имъ 
церковный причтъ безконечнымъ рядомъ опасешй, 
треволнен1Й и непрхятностей, читатель догадывается. 
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что причиною всему этов1у служатъ раскольники» 
забдудш1я овцы, отщепивш1яся отъ православ1Я9 
но изъ-за чего ьсЬ эти треводнен1я, въ чемъ йхъ 
сущность — Ты, Господи, в-Гюи! Чтобы слова мои 
не показались бездоказательньши, сдйшо небольшую 
выписку. Дьячекъ Поликарпычъ разсказываетъ д1;ду 
и причту о какпхъ-10 новыхъ сектантахъ. Вотъ 
какпмъ образомъ она выражается: аУжъ это— в^р- 
н-Ье смерти! ••. Идутъ, !1дуэт> — глядь пахнетъ... живь- 
емъ...что такое?., мелькаютъ... огоньки... Волки?... 
Куда теб*!... Огни настояице... Изба... старцы... 
Волосы щеткой... служба идетъ... Д'Ёвка... Наша 
Василиса, изъ Прудковъ!.. Она... корявая... она са- 
мая». (П1юпускаю реплики дТЛствующихъ лицъ и 
продолжаю выписывать только слова Поликарпыча). 
«Изсохла... голосъ сталъ грубый... что у пьяницы... 
Лпкъ Бож1й извратился.... Вдругъ одинъ старецъ, 
сухой... скрючило всего... Видно, сразу изъ сол- 
датъ... Только обросъ весь волосами, зверообразно... 
Всталъ, Василиск Ь поклонился... Василиска ему... 
что-то просить... и всЬ проч1е просить... Туть ста- 
рецъ стащилъ съ себя рубаху... спина исполосована... 
въ раиахъ... на плечахъ вериги пудовь въ пяты.. 
Глядгэ — клеймо!... изъ-по^ь волосъ-то клеймо!.. Вс* 
ему въ ноги... потомь завертй.шсь-завертЬлись и 
закружились-закружились. . . вихремъ, вихремь! . . 
Хвать...что такое?.. Гудитъ, будто... изъ-подъ земли... 
БЛсы?... Лпъ — щель изъ подполья... св'Ьтится... при- 
пали... Глядь: олово плавять... Монетчики... фаль- 
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шивые... Онп самые!.. Васька Курьяковъ, само- 
лично, прасохь изъ Бычкова... въ красной рубахе... 
рукава засучены... глаза такъ коловоротомъ и хо- 
дятъ... вотъ только. . . м'Ьшаетъ...что такое?... Стонетъ!.. 
Тихонько — ровно пташка, стонетъ, сто-о-нетъ... 
Припадай, говорятъ, ребята — ухомъ къ земл^Ь!..• 
Хвать, анъ это митюшкинаго сынишки голосокъ-то... 
Ну, вонъ того, что не дали крестить-то... Годовъ 
пять тому... у Митюшки хвораго, въ Крестахъ... 
что еще нев1^тку увели... такъ и пропала!.. Самый 
этотъ... и стонетъ, стонетъ, сто-о-онетъ... Значить, 
ангельская-то душонька по христ1анскому-то таин- 
ству тоскуетъ!.. Вотъ и стонетъ, и стонетъ»... 

Я не говорю ужъ о томъ, что читателю крайне 
утомительно сл-Ьдить за мыслью автора, такъ без-' 
связно выраженною; — но я- просто не понимаю, 
о чемъ и деть р-Ьчь въ этомъ отрывк'Ь... Съ о.> 
ной стороны, Поликарпычъ разсказывалъ ка! ь 
будто о раскольничьемъ служенхи, потомъ выдглс- 
гаются на сцену фальшивые монетчики и, наконецъ, 
кто-то куда-то припадаетъ ухомъ и слышигь, 
что стонетъ душа какого-то мптюшкинскаго ша- 
денца... Что это такое?— И, вообразите, такпмъ 
образомъ написанъ весь очеркъ: дЬдъ почему-то 
долженъ спасаться изъ села бЬгствомъ, заставля)! 
автора сд'Ьлать крайне странный скачекъ, при кото- 
ромъ и Д'Ьдъ, и весь прпчтъ совсГшъ исчезаютъ со 
сцены, а на см^шу имъ является н1;к1й Марко 
Терентьевичъ — глава самой-то раскольничьей секты 
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— И цЬлвя масса разнаго пестраго дюда, щущаго 
отъ этого Марка Терентьевича ут^шедхя въ своихъ 
скорбяхъ и нсц'&ленхя отъ духовпыхъ немощей. Но- 
выя д'Бйствуюхцдя лица прододжаютъ говорить такимъ- 
же безсвязнымъ манеромъ» какъ и сошедш1й со сцены 
Поликарпычъ. Читатель переворачнваетъ страницу 
за страницей, въ тщетной надежд*, что когда- 
нибудь да разъяснптся-же все это хитросплетенхе,— 
и в|1езапно натыкается на подпись «Н. ЗлатовратскШ», 
красноречиво свидетельствующую о томъ, что очерку 
конецъ.и что никакихъ дальн^йшихъ разъяснешй 
ожидать не надлежитъ. Не стану спорить, — быть 
можетъ, знатокамъ раскола и будутъ понятны эти 
намеки на «что-то», разсынанные авторомъ въ его 
разсказ*; но для обыкновеннаго читателя содержаше 
разсказа остается .загадкой. Неумелость тиниче- 
с1чаго воспропзведен1я народной р^чи служить тому 
нема-10ю причиной. Этимъ я отнюдь не хочу сказать, 
что г. ;5латовратск1й прпдумываетъ слова; — напро- 
тивъ, я почти ув'Ьренъ, что всЬ употребляемый имъ 
фразы действительно подслушаны у «народа», ! но 
д>'маю, что оие подслушаны отъ разныхъ лицъ и 
въ разное время, а теперь прихотливо сведены ав- 
торомъ въ одну нестройную кучу. 

И въ самомъ тоне разсказа чувствуется какая-то 
странная, почти болезне1шая напряженность, точно 
авторъ хоте.1ъ передать что-то глубоко-волнующее 
его и не нашелъ достаточно яркихъ для этого 
словъ. Какъ это ни покажется страннымъ, но при 
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«ггенш «Тружеликоаъ!» мн-Ь невольно пришло на 
память одно м^сто пзъ поприщинскаго монолога: 

«Вонь небо клубится предо мною, зв-бздочка свер- 
каетъ вдали; л*съ несется съ темными деревьями 
и м^одемъ; сизый туманъ стелется подъ ногами; 
(труна звенитъ въ туман!;»,.. 

Да, это действительно звенитъ какая-то мучитель- 
но-напряженная, готовая оборваться струна въ ту- 
манТ; чувствъ и мыа^ей, все бол-Ье и бол^[;е овладЬ- 
вающемъ творчествомъ г. Златовратскаго. 

Поел* тяжелаго впечатлЬн1я, съ которымъ остав- 
ляешь неопред'Ьленный и ст1)аиный очеркъ г. Злато- 
вратскаго, какъ-то вдвойне; пр1ятно остановить свое 
неудовлетвореннное вниманхе на иптересныхъ, хотя 
не блещущихъ особенно яркимъ талантомъ, страни- 
цахъ произведешя г. Мачтета. 

Романъ г-на Мачтета по своему типу прияад- 
лежитъ къ романамъ-эпопеямъ, захватывающимъ 
своимъ содержанхемъ псторхю ц'к1аго народа въ 
данную эпоху, Г-нъ Мачтетъ говорить о сель- 
скомъ населенги нашего юго-западнаго края и бёретъ 
эпоху, предшествовавшую освобояаден1ю крестьянъ. 
Я давно уже собирался познакомить читателя съ 
симпатпчньшъ дарованхемъ г-на Мачтета и радъ, 
что мн^Ь представился теперь удобный къ этому 
случай, Романъ задуманъ очень умно: для тог9, 
чтобы захватить въ романъ и шумную жизнь де- 
ревенскаго панскаго «палаццо», и скромное прозябя- 
Н1е обитателей дььмной крестьянской хаты, г-нъ 

7 
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Мачтетъ ставить своего героя въ центръ панорамы, 
развертываемой имъ передъ чятателемъ, д-Ьдаеть его 
дворовымъ че.юв'Ькомъ, сохранившпмъ, съ одной 
стороны, органическую связь съ деревней и яв- 
ляющимся, съ другой, зрителемъ и даже участ- 
никомъ радостей и горестей своихъ нановъ. Для 
гого-же, чтобы этотъ герой, отъ лица котораго и 
ведется 1)азсказъ, могъ бол1;е или мен'Г5е правильно 
судить о посту пкахъ своихъ господъ, г-нъ Мачтетъ 
иад'Гияегь ого и н1'>1;оторымъ образован11»мъ: малень- 
1ПЙ Ясь им'Ьлъ счастье, въ бь1тиость свою дворовымъ 
1;а;)амкомъ, по11])авиться прекрасной «лани», и она 
нриьичала учить его вмЬсгЬ со своимъ сыномъ, 
Михасемъ, для возбуждеп1я въ посл'Ьднемъ соревно- 
\тпп. Замечу къ большой чести автора, что въ ро- 
ман!; его нигдТ; не проявляется узкой ненависти 
малоросса къ поляку, что онъ безпрпстрастно отмЬ- 
чаегь хорошее и ,'1}'рное и въ г!;хъ, и въ другихъ, 
и что, по смотря па скользкую въ этомъ отношен1и 
тему романа, — взаимный отношен1я деспотовъ-пановъ 
къ холопамь-малороссамъ, — г-нъ Мачтетъ остался 
чу;клъ уличному дпазЬпатрютизму . и племенной не-^ 
терпимости. 

Л по ( гану подробно пересказывать фабулу романа 
г-на Мачтота, такъ какъ не въ ней суть; читатель 
не къ правЬ требовать отъ нея, какъ отъ фабулы 
псторичеокаго романа, пи строгаго единства, пи строй- 
ности частой; онъ не найдетъ этихъ двухъ качестиъ 
даже и въ классическомъ роман!; «Война и Миръ, — 
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11 ЭТО вполЕк понятно: романистъ-псторпкъ беретъ 
наибо^^Ье ярюя явден1я эпохи, которую онъ пллюстрп- 
руеть, не обращая внимашя на ихъ разрозненность, 
внешнюю несвязность, и поэтому ему часто прихо- 
дится ставить своего героя въ самыя разнообразный, 
самыя неожиданный положетя. Главная ц'&ль — какъ 
можно бол'Ёе расширить рамки личныхъ наблюден1й 
и впечатл15Н1Й своего героя, и поэтому случается, 
что въ такого рода романахъ одна какая-нибуд!. 
сцена является пришитой къ другой, какъ говорится, 
«б-Ьлыми нитками». Отъ степени да1)оваи1я автора 
зависитъ, чтобы эти «бЬлыя нитки» были не очень 
зам-Ьтны. Г-нъ Мачтетъ довольно удачно справился 
съ этой задачей, — неизмеримо удачн-Ье гг. Всеволода 
Соловьева, Мордовцева, Шардина и другихъ, имъ 
подобныхъ, «историческихъ ромаиистовъ», — но и его 
романъ не чуждъ н-Ькоторыхъ натяжекъ. Такъ напр., 
на семью его героя, Яся, обрушивается сразу черезъ- 
чуръ много несчаст1й, дерутся и дл'шатъ другь друга 
въ роман* черезъ-чуръ часто, а самъ Ясь, изъ-за 
личной выгоды и холопскаго усерд1я предъ паномъ 
продающдй свою семью, является мерзавцемъ слиш- 
комъ «чистой воды», какихъ въ жизни врядъ-ли 
можно встретить. За то фактическхй матерхалъ ро- 
мана, — внутреннее его содержанге, — крайне богап> 
и полонъ. Передъ читателемъ развертывается широ- 
кая картина взаимныхъ отношешй всемогущаго папа 
и его холоповъ, написанная очень живо и талант- 
ливо. Тяжелыя сцены смПняютъ одна другую: вотъ 
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:1ас'Г;кають до смертп дя|дю героя, бросившагося сь 
коломъ на своего пана, чтобъ отомстить ему за 
самоубШство своей дочерп, Одеси, которая предпочла 
добровольную смерть позорной дол1^ панской налож- 
ницы; вотъ сдаютъ въ солдаты женпха другой д-Г^- 
вушкп, тоже имевшей несчастхе приглянуться пану; 
вотъ ярко написанная картина панскаго разгула,, 
въ которомъ по-невол* принимаютъ учаспе разд-Ьтыя 
до-нага деревенсшя красавицы, псполняющ1я роли 
живыхъ статуй и красуюпцяся среди потоковъ разно-^ 
цв^тныхъ огней и моря цвЬтовъ на мраморныхъ. 
1п>едесталахъ. А вотъ и оборотная сторона медали, — 
ллов'Тлцее зарево пожара, подбирающагося къ пан- 
скпмъ хоромамъ, но благонолучно потушеннаго — 
д'Ь.10 рукъ бЬднаго жениха, сданнаго въ солдаты; 
»отъ труиъ жестокаго приказчика Кондрата, убитаго^ 
безшсчбашньшъ Тарасомъ, братомъ героя; сцена яр- 
марки... Сл'Ьиой «лирникъ» ноетъ п-Ьсню о погибшей 
казац1{ой вол*; кругомъ — горяпЦе ненавистью взглядам 
и понурый головы; и вдругъ выдвигается впередъ- 
какой-то см^льчакъ: «Вотъ такъ рыцари былп»,-^ 
р-кжо отчека1П1ваетъ онъ, быстро окинувъ взгладомъ^ 
толпу, — «непопыхачп пансие!.,. А.что, шанове гро- 
мадо, если-бы милосердый Богъ намъ и теперь по- 
слалъ такихъ?» Толпа волнуется... сочувственная,, 
но мрачная улыбка облетаетъ всЬ лица. А смЬль-^ 
чакъ не унимается. 1{аждое его слово, каждая вы- 
ход1;а, иаиравленныя противъ пановъ, вызываете 
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дружный и злобный сшЬхъ. «Кто еси?» начальственно 
спрашиваеть его тысящай. 

— Кто я? — удивился незнакомецъ, сдвигая пле- 
чи: — Петро Сокира. 

Тысяцшй оп^шилъ, толпа дрогнула. Петро Сокира» 
быль знаменитый въ уЬзкк разбойникъ, ненавист- 
никъ пановъ, одна изъ тЬхъ горячихъ головъ, ко- 
торый не ум'Ёютъ ждать, спрятавшись въ свою нору, 
когда обстоятельства изм-Ьнять ихъ тяжелую долю, 
а пытаются сами изменить обстоятельства. Все это 
написано горячо, поэтично,* красиво... 

Съ другой стороны, какъ я уже зам'Ьтилъ выше, 
авторъ, относясь съ глубокой симпатхей къ угнетен- 
ному народу, не проходить молчашемъ и того хо- 
рошаго, чтд встр1;чаетъ онъ въ кругу пановъ. Вы 
видите въ немъ человека, который непавидитъ не 
поляка, какъ представителя изв1;стпой иащопально- 
сти, а деспота и самодура, независимо отътого, къ 
какой-бы нацюнальности онъ ни припадлежалъ. 
Крайне симпатичной и тепло-обрисованной является 
въ роман* личность «Михася», панскаго сына.Отецъ 
и мать его, , занятые своими личными дГкдами, — 
дТиами по преимуществу эротическаго свойства, — пе 
обращали никакого вниманхя на воспитан1е своего 
сына, всец-Ьло порзгчивъ его старику-французу Ра- 
топлану, проживающему въ палаццо въ качестве гу- 
вернера. Типъ этого Ратоплана, добродушн-Ьйшаго 
и честн'Ьйшаго чудака, н^колько сентпментальнаго, 
лрипахивающаго нюхательнымъ табакомъ и лучшими 
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идеями французскихъ подитическихъ д-Ьятелей ХУШ 
в'Ька, поксозался намъ очень жизненньшъ, очень цы- 
нукдымъ въ роман* г-на Мачтета, И учитель, и 
воспитанникъ его, которому Ратопланъ иривилъ свой 
лумашилй взгдядъ и въ сердце котораго онъ вло- 
и;илъ ненависть ко всякому лицем'Ёрш и сд'Гишамъ 
со своею совестью, яв.1яются двумя наиболее свет- 
лыми типами романа, хотя носятъ оба не народную 
сермнгу, а европейское нлатье. Тихимъ и поэтич- 
иымъ впдЪнхемъ проходить въ роман-Ь и личность 
первой, покойной женьрпапа, являющаяся только въ 
в<)спомипап1яхъ о ней «Михася». Но самъ панъ, 
самодурствующ1Й, какъ говорится, ^во всюи», тще- 
славный, властный, сластолюбивый, жесток1Й, вну- 
ншетъ только ужасъ и отвращеше. Сходный чувства 
возбуждаегь также и его вторая жена, хитрая, ли- 
цемерная, строгая Дхана по наружности и разнуз- 
да1тап вакханка по натур'Ь; я думаю, однако, что 
тогь ;м1Нзодъ романа, въ которомъ эта гордая панна 
обольп1.асгь своего кр'Ьпостнаго холопа, Яся, не- 
сколько рисковапь но формП. 

Г-пь ЛГачтегь назва.1Ъ свой 1)омаиь «Изъ невоз- 
вратпаго прошлаго». Да, къ счастхю, это прошлое 
дЬйствптельно невозвратно; только историкъ, .рома- 
нисгь, да читатели ихь будутъ еще переживать г1; 
тяжелы)! впечатлЬн1я, о которыхъ такъ правдиво 
разсказ1лваегь г-1 ъ Мачтегь. По двадцать пятьлЪгь 
сь достопамитиа1'о ,;ия, многимъ миллюнамъ людей 
возврати вшаго ихь человеческое достоинство, — не 
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!)Огъ вЬсгъ какой срокъ! Нп сагБды прошлаго, ии 
воспоминашя о немъ, не изгладились еще пзъ на- 
родной памяти. Часть текущаго л'Ьта я лровелъ въ 
()дноА1Ъ изъ богатыхъ ИДГЁН1Й Подольской губер|11п. 
Старый барск1й домъ этого им-Ьнхя, сверху до-низу 
заплетенный густымъ^ впноградомъ, его 'огромная 
зала, его фамильные портреты, туск-ю и понуро 
глядяпце со стЬнъ, — все это еще жпветъ и дышегь 
недавнимъ прошлымъ. Отъ окрестныхъ пом'Ьпц1ковъ 
мн'Ь довелось услышать не мало разсказовъ объ этомъ 
ирошломъ, иногда мрачныхъ и темныхъ, иногда 
любопытныхъ, главнымъ образомъ, съ психологи- 
ческой точки зрШя. Вогь одипъ пзъ нихъ, въ 
достов1Ьрности котораго я не имЬю повода сомне- 
ваться. Недалеко отъ того им4и1я, гдЬ я жилъ, 
находится село С — новкп, р-ЗЬзко отличающеео! сво- 
имъ наружнымъ видомъ отъ другихъ подольскихъ 
селъ, обыкновепно сбитыхъ въ кучу, безъ вс)1- 
каго плана и порядка. Богатый, больш1я хат1Л 
С — новкп тянутся стройно и правильно въ два ряда, 
не уб1;гая въ глубь впшневыхъ садпковъ, окружа- 
1<)п;ихъ ихъ, и пе вьпшчиваясь впередь па солпце- 
пекъ, къ пыльному краю дороги. За кустами :5е.^епи 
ярко горитъ золотой крсстъ каменной церкви. Л Ьгь 
П1естьдесятъ тому пазадъ, села тугь не бьио и 
помина; оно помещалось верстахъ въ пяти отъ 
теперешняго своего мЬстоположешя. Но во'п> что 
случилось: Однажды сыпь помещика Ор— -скаго, 
юно]па лЬтъ 15-ти, ^халъ куда-то въ гости. На- 
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вст1>Ьчу ему попалась тел^ц^а, въ которой, развалив- 
шись, -лежалъ смуглый и коренастый семинаристь, 
сынъ м^стнаго священника. Молодой поповичъ, — 
не знаю, нечаянно пли нарочно — не только не снялъ 
шапки предъ юнымъ панычемъ, но даже п не свер- 
нуль пе5)едъ иимъ съ дорога. Тотъ вскипятился; 
нача.1ась перебрапка, кончившался тЫъг что панычъ 
ударилъ семинариста кнутомъ, а посл^&дн^й, вырвавъ 
кнутъ изъ его рукъ, отхлесталъ пмъ самого паныча. 
Не знаю, ч^мъ разрешилась эта истор1я и какъ 
вывернулся священникъ изъ затруднительнаго поло- 
жен1я, въ которое быль поставленъ своевольствомъ 
сына, но окончательная развязка этого столкно- 
вен1я разыгралась только значительно позже. 

Пом'Ьщикъ ул:еръ, оставнвъ им-Ьше своему сыну, 
Сев — ну Ор— скому, котораго мы встрЬтили раньше 
панычемъ. Умеръ и священ1шкъ; на м^сто его бьиъ 
назначенъ его сынъ. И вотъ между старыми вра- 
гами возгор'ктсь жестокая война. Доносъ за доно- 
сомъ посьиались на молодаго свяпденннка; носхБд- 
Н1п изъ этихъ доносовъ грозилъ ему потерей мЬста, 
и онъ вынужденъ былъ покинуть село и отправиться 
для разъясиен1я д-Ьла въ тотъ городъ, гд* жило 
его начальство. Разъяснен1я эти затянулись на долгое 
время. Возвратившись, онъ не пашелъ села на его 
прежнсмъ МЕСТЕ: предъ иимъ возвышалась одна цер- 
ковь, да принадлежащш къ ней постройки причта, 
а вмЬсто деревни тянулось вокруп> однообразное, 
распаханное поле. За то въ пяти верстахъ огь преж- 
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няго села с!тройио тянулись въ два рдда хаты де- 
ревня С — новкп, словно выросшей изъ-подъ землп, 
и рабоч1е неустанно трудились надъ возведешемъ 
новаго каменнаго храма. Работали усиленно и спешно; 
церковь была скоро выстроена и освящена; въ нее 
пригласили новаго священника, а прежнхй остался 
ни при чемъ. Эпизодъ этотъ, записанный мною пзъ 
устъ людей, хорошо знакомыхъ съ нсторхей своего 
края, показываетъ, какъ нельзя лучше, что г-нъ 
Мачтетъ ничего не преувеличилъ въ роман'Ё, раз- 
сказывая о темныхъ сторонахъ «невозвратнаго прош- 
лаго» нашей окраины. 



Два слова о мопхъ литературныхъ «11р1ятеляхъ»: 
Г-нъ Буренипъ на-дняхъ «разнесъ» меня въ пухъ 
и прахъ въ своемъ фельетон'Ь, озагла&юнномъ 
«Урокъ стихотворцу», взобравшись для того на 
коня науки, съ котораго, однако, къ вящщему сво- 
ему посрамленио, былъ немедленно совлеченъ въ 
нашей газетЬ г-мъ Исторпкомъ культуры. Такимь 
образомъ, возражать по существу на его фельетон!» 
я не им-Ью никакой необходимости. Мн'Ё хочется 
только заявить моимъ читателямъ, что сообщенге г. 
Буренина о томъ, что я самъ послалъ ему свой 
фельетонъ, же.1ая вымолить такимъ предулрежде- 
Н1емъ его внимаи1е — совершенно лживо. Я ппсалъ 
для моихъ читатели, а не для г-на Буренина; 
П1)авда, посл'Ёдняго я признаю некоторой, хотя и 
очень неболь'пой силой, съ которой невольно при- 
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ходптся иногда считаться. Вогь почему я нам'Ьренъ 
ие разъ еще бес^Бдовать въ своей xроник^& о г-нть 
Буренингь^ по беаьдоеать съ г-номъ Бурениньшъ, 
а Нмъ бол'Ёе интересоваться его кн^Мемъ о моихъ 
работахъ — было-бы слишкомъ иаивно съ моей сто- 
роны. Хотя я и кначииающдй» (на чтб язвительно 
указываетъ г-нъ Буренинъ, считая молодость не- 
простптельнымъ порокомъ« до.1жно быть за свой- 
ственньш ей честность и прямолинейность), во 
безполезность какнхъ-либо споровъ съ г-нъ Куре- 
нинымъ и для меня совершенно ясна. Пусть себЬ 
навить меня въ пяту — такое ужъ его провиден- 
Ц1алыюе назначение. 

Не стану много раснространятьбя и объ авторе «Бе- 
лпберд1ады», посващенной редакд1И «Зари» вообще/ 
и мн* въ особенности. БЬдньп! ноугъ! Онъ раз- 
считываегь обратить на себя вниманхе публики скан- 
дальной перемЬной своихъ убЬжденхй и озлоблен- 
ными нападками на тЬхъ, кому онъ еще недавно 
иадо-Ьдалъ своими восторгами, ^3рядъ-ли ему удастся 
достигнуть этого: бездарность его равно сквозить и 
въ хиалебномь гимн'Ь, и въ грязномъ пасквил!;. 



(Рмскааъ г-на^ Боборыкжва «Беав^^вая».— Повесть г-жвКуаь- 
мввской «БФшевый водгь»,— Ствхотворен1е г-жя Чюмввой). 

Въ д'1^тств'1^ у меня была одна довольно нзвГют- 
ная и распространенная пгрушка: въ бодьшомъ 
деревянномъ ящикЬ ном^щадпсь узорно-выплденныя 
пластинки дерева, съ наклеенными на нпхъ частями 
картины. Задача играющаго состояла въ томъ, чтобы, 
сложивъ эти пластинки одну съ другой, получить, 
такимъ образомъ, всю картину. Помпю, — со врс- 
менемъ мнопя изъ этпхъ составныхъ частей кар- 
тины утерялись; осталась, наприм'Ьръ, передняя 
половина б1иой лошади и протянутая впередъ рука 
пъ красномъ обшлагЬ, грозящая обнаженной саб- 
лей,-:— но ни того браваго ген рала, которому при- 
наддежитъ эта рука, ни остальной части лошади 
н'кгъ] вотъ древко знамени и широко разставлен- 
пыя ноги знаменщика, — но самое знамя, а также 
и голова героя — отсутствуютъ. 

Мн* эта игрушка вспомншшсь по поводу разсказа 
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Г. Боборыкипа: «Безвестная» « оконченнаго вь 
1юиьской книжке «В^Ёстоика Европы». Авторъ тч» 
останавлпваетъ внпманхе читателя на какой-нибуд!/ 
подробности, не пмЬющей, повпдпмому, никакого 
значешя ъъ общей концепщи разсказа, то совершенно 
умалчпваеть о чсмъ-нпбудь важномъ и необходи- 
момъ для связи картины, какъ будто тотъ деревян- 
ный кусочскъ, на которомъ изображено это важное, 
ннезапно имъ утерянъ. 

<1>абула разсказа г-на Боборыкина не сложна: 
Прожииаегъ въ Пете1)бург1; н11кая б1}дная акушерка 
Марья Трофимовна КвсЬева; у нея есть прхемная 
дочь Маруся, обнаружившая талантъ къ музыкЬ и 
<^бладаIон^ая недурнымъ голосомъ. Два эти качества 
<>братили на девочку внимаше благодетелей, взяв- 
шихъ ее къ себ!;, такъ какъ въ подвал* Марьи 
Трофимовны и сыро, и холодно, и голодно. Чита- 
толю становится также пзвктпымъ» 'гго девочка 
ходить въ гимназ1ю и что нлатитъ аа нее Марья 
Трофимовна; но что д11лаетъ она кроме этого у 
благодетелей, каковы пхъ взаимный отношец1я, съ 
какимъ обществомъ сталкивается тамъ Маруся, 
учится-ли она пен11о, или негь, — обо всемъ этомъ 
авторъ не говорить ни слова; этт! части картины, 
ка1съ въ моей детской игрушке, для читателя уте- 
]))П1ы. :к то авторъ очень подробно разсказываетъ, 
какова была собою женщина, посланная однажды 
за Марьей Трофимовной съ извощичьяго двора (зпи- 
зодъ совернюнно случайный и не имеющШ никакой 
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связи съ фабудой разсказа). «Марь-Ь Трофимовне 
11онрквидос1^», — оговорить онъ, — «рябоватое, круглое 
лицо, съ прядью черныхъ водосъ, выбившихся на 
самый носъ, широк1Й и смешной: ладна ноздря 
била уже другой^ (стр. 130). Сообщаетъ онъ также 
и о томъ, какъ, отправляясь съ этой женщиной, 
Марья Трофимовна подошла къ в^;шалк^;, гд^Б ви- 
сели драповое паяьто и шубка на кротовыхъ шкур- 
кахъ, крытая сукномъ; Марья Трофимовна, однако» 
пальто оставила въ поко^, а надела шубку. ЗатЁмъ, 
неизвестно дяя чего, разсказывается несколько эпи- 
зодовъ изъ медицинской практики Евсеевой, и 
мдого еще разныхъ другихъ вещей, не менее без- 
полезныхъ для читателя. Накопецъ, появляется на 
сцену и Маруся. Особа эта, «съ крупно-вырезан- 
ными глазаЛи» и «круто-вывороченными губами», 
сразу заинтриговываетъ и свою прхемную мать, и 
читателя: «Ахъ, мамаша», — говорить она, — «вы и 
вообразить себе не можете, какая штука устраи- . 
вается». Затемъ, па протяжеши шести страницъ, 
Марья Трофимовна все спрашиваетъ у Маруси: 
«въ чемъ дело», а она есть ленивый щи и отв*- 
чаетъ самьшъ уклончивымъ образомъ, должно быть, 
въ видахъ влщщаго возбужденхл интереса въ чита- 
теле. Но такь какъ все на свете имеетъ конецъ, 
то разъясняется и загадка, на которую намекаетъ 
Маруся: оказывается, что какой-то актеръ, «бари- 
тонъ, но въ роде, какъ теноръ», встретившись съ 
ней неизвестно где и неизвестно при какихъ об- 
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€тоятел1»ствахъ, иредложидъ ей ангажементъ въ 
Москву. Г|!мназ1я оставляется и девушка у*зжаетъ, 
хотя не безъ сопротивле1пя со стороны прхемной 
матери. Въ спорЬ этомъ п Марья Трофимовна, и 
тггоръ ведутъ себя такъ странно, что я хочу раз- 
сказать объ этомъ несколько подробнее. 

Узнавъ объ ангажемент!;, Марья Трофимовна при- 
ходить въ ужасъ: Какъ? бросать П1мназ1ю, 1;хать 
деизв-Ьстно съ к-Ьмъ, псизвЬстдо на что?... «Довольно 
контЛть», р-Ьзко отв^^чаеть Маруся... «Въ эвукахъ 
голосчЯ ея бьио что-то совсЬмъ новое •♦—зам^Ьчает!» 
иъ коиц* этой сцены авторъ: — «такъ прежде она не 
говорила. Тутъ мужчина^ любовное влеченгеп... 
]{акъ вамъ нравится, читатель, такая пропицатель- 
ио(!ть: дочь говорить «довольно коитЬть», а мать 
въ «звукахъ ея голоса» подметила *сейчасъ-же 
«мужчину, любовное влечен1е»? И мало того, что 
подметила, но поб'|[;жала следить за дочерью, когда 
та упуа, причемъ, хотя и не нагнала Маруси, но 
домой не вернулась: «авось гд'1[м!ибудь попадется». 
Увлекаемая все дальше и дальпю своей проница- 
тельностью, она тверда р^янила, что Маруся отпра- 
ви.тсь на свидапте съ своимъ баритономъ. Но 
Петербургъ великъ — гдТ? искать заблудшую Д'Г;воч- 
ку? «// вотьм^ разказываеть авторъ: иногда она 
уже хот^ьла тащиться (!) къ себ^ь^ ей точно въ 
юмву что ударило^ вм)ьаюь съ мыслью ана Ми- 
.гаГиооской у лагерь, около магазина гуттаперче^ 
вы\ъ из(Ъь.ййп. Почему около этого магазина? Она 
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вспомнила у что от назиеаетсял Макинтошъ. Да у 
Макинтошъ (?). Это слово повело за собой и 
другую подробность. Ето-то не такг давно раз- 
казывалъ ей (о чемъ?)^ кажется у какая-то па- 
цгентка признавалась ей вг своему ^артьхгы^. И 
^душенькаш вызвалъ ее вь первый разъ кг этому 
самому ^кМакинтошуъ. Тутъ часто назначаютъ 
свидангя. 

При всемъ моемъ уважеши къ беллетристической 
опытности и пов^отвовательному таланту г. Бобо- 
рыкина, я не могу не признать приведеннаго отрывка 
крайне страпнывгь. Въ самомъ д^угЬ, героиня г. Бо- 
борьшина сильно смахиваетъ на помешанную: сна- 
ча^т она прозр^^а въ звукахъ голоса дочери — 
«мужчину», потомъ погналась за этимъ призракомъ 
по Петербургу, а въ заключеше, по внезапному на- 
ИТ1Ю, решила, что выдуманное ею свидаше должно 
происходить непревI^&нно у магазина «Макинтошъ», 
причемъ даже сделала нел^шое обобщёнхе, что тавп» 
часто происходить свидан1я! Неужели г. Боборыкинъ 
полагаетъ, что, навязывая Марь* Трофимовн-Ь .тгп 
диюе поступки, онъ занимался психологическимъ ана- 
лизомъ? Неужели вся эта тирада, переданная къ 
тому-же крайне неуклюжимъ языкомъ, не ^сочн- 
ненапу въ смысле художественной правды, отъ пё])- 
вой до последней строки? 

Безумства Марьи Трофимовны этимъ, однако, не 
кончаются. Она, действительно, б^жить къ магазину 
«Макинтошъ» и сталкивается около подъ-Гада мага- 
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зина съ брюнетомъ, «похожпвгь дицомъ на армя- 
нина» . Д'&даю еп;е выписку: «Онъ, онъ! » — прошептала 
она, и ей1 захот1&лось остановить его, взять за руку,, 
умолить «Христомъ Богомъ» не губить ея девочки. 
Она и остановилась бьио. Прохожий тоже замялся 
на ходу: ему было неудобно пройти па тротуару^ 
(гьуженномъ въ этомъ м-Тютб. Марья Трофимовна 
взглянула на него, чувствуя, что бл11днЬетъ, и сошла 
съ тротуара, дала ему дорогу. Брюнетъ тоже взгля- 
пулъ на нее и пошелъ прочь. «Н-Ьтъ, не онъ, успо- 
коила она себя». 

Весь этотъ эпизодъ до такой степени невероятно 
дикъ, что всяюе комментар1и зд^сь будутъ излишни. 
И, между тЬмъ, читатель очень ошибается, если и 
нъ самомъ д^л* приметь героиню г. Боборьшина 
.ча... большую чудачку, чтобы не сказать болЬе: въ 
другихъ м^стахъ разсказа она обнаруживаетъ и 
гмГггливость, и абывалость», какъвыраясаетсяавторъ^ 
и бол1>шой здравый смыслъ. Виноватъ г. Боборы- 
1синъ, С0ЧИНИВШ1Й И навязавш1й Евс'&евой нел^^пую 
«пспхологио», а не сама Марья Трофимовна. У г. 
Гюборыкина н'Ётъ почти совсБмъ художественнаго 
творчества: чуть онъ перестаеть списьгоать съ на- 
туры, онъ начпнаетъ путаться и говорить Богь 
аиаетъ что. 

Несмотря на всБ нелепый выходки прхевшой ма- 
тери, Маруся 5^Ьзлсаетъ, чЬмъ и заканчивается пер- 
вая часть разсказа. Считаю нужнымъ оговориться 
при этомъ, что я умалчиваю о многихъ побочныхъ 
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эпизодахъ разсказа, напр., о посЬщешп Евсеевой 
своей подруги Переверзевой, такъ какъ решительно 
не знаю, съ какой статя они понадобпдпсь автору. 
Во второй части мы встр^чаемь Марью Трофи- 
мовну въ Москве, куда у^^хала дочь. Испуганная 
тономъ ея писемъу Евсеева продала свой скарбъ п, 
не предупредивъ Марусп, отправилась разузнавать 
о ея жпть*-быть4. Тутъ авторъ развертываетъ пе- 
редъ нами ц*лую Одиссею: оказывается, что «бы- 
валая» Марья Трофимовна не только не позаботи- 
.тась разспроспть у дочери, какую сценическую фа- 
МПЛ1Ю она для себя избрала, — хотя дочь передъ отъ- 
Гщомъ и сообщила ей о факт^ перемЬны своей фа- 
МПЛ1П, — но даже не съум-Гаа сразу розыскать ее 
въ Москв^Б, «забывъ, что можно справиться объея 
м'Ьстонахождешп въ адресномъ стол*». Разумеется, 
и помимо адреснаго стола узнать о томъ, гдЬ жи- 
ветъ дочь, было нетрудно: в^дь Еъскева ей отве- 
чала на письма не въ пространство, а куда-нибудь 
въ определенное м^[;сто. Но, отправься ЕвсЬева прямо 
къ дочери, прпшлось-бы выпустить всю сцену ро- 
зысковъ дочери и вс^ связанные съ ней побочные 
эпизоды разсказа, составляюнце, однако, по своей 
величин*, самую значительную часть его. И вотъ 
авторъ подробно толкуетъ о томъ, какъ его героиня 
расплатилась съ носильщикомъ па вокзале, и какъ 
наняла извозчика, р по какимъ улицамъ онъ везъ 
ее, и какъ она ирх^хала въ театръ, и что ей ска- 
:1алъ швейцаръ; и чтб она сказа-та швейцару. Раз- 

8 
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сказываетъ оиъ н о томъ, какъ швейцаръ вед1^ 
ей црх'Ьхать е1це разъ къ семи часамъ, и она отпра- 
вилась пока розыскпвать домъ, гд'Ь прошло ея л'Кт- 
ство (ЗТарья Т1>офпмовна бьиа москвичка по про- 
исхожденио). Домъ оказался продаынымъ какому-то 
купцу, но въ нсмъ жила еще родственница семьи, 
когда-то приотпвшей ЕвсЬеву. Разумеется, и род- 
ственница, и купецъ не^юдленно являются на сцену, 
причемъ нодробно описываются ихъ костюмы, на- 
ружность, жесты, произношенхе, и проч. ЗатЬмъ 
Мар1>я Трофимовна опять возвращается въ театръ, 
лиакомится съ театральной портнихой и, наконецъ-то, 
сталкивается съ Ма1)усеп. Оказывается изъ дальнЬй- 
шаго объиснешя, что ^баритонъ оъ 2>од9ь тенорами 
смаиивш1й Марусю, бросилъ ее, и она сошлась съ 
какимь-го другимъ актеромъ, «простакомъ», доста- 
вившимъ ей ангажементъ въ Рыбинскъ. Зд'Ьсь Марья 
Трофимовна выкидываетъ еще одинъ удивительный 
кунштюкъ. Воспользовавшись короткимъ отсут- 
спемъ лочери, она отнрав.1яется въ уборную къ ко- 
варному гено1)у «объясниться». Разумеется, объ- 
яснейте выходпп» крайне нелепо: оказывается, что 
дочь и до знакомства съ актеромъ пошали ала вь 
Г1еге1)бургП, и своимъ постункомъ Марья Трофи- 
мовна навлекаетъ тол1>ко на себя подозрЬнхе въ шан- 
таж'Ь. ' Вся зта печальная исторая съ Марусей за- 
канчивается самымъ трагическпмъ образомъ: нере*^ 
манивъ мать на свою квартиру и обобрпвъ ее до 
нитки, дочь, вмЬстП съ «н1)остакомы>, внезапно 
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псчезаетъ изъ Москвы, оста!вивъ Марью Трофимову 
разделываться съ долгами Марусп, какъ она знаетъ. 
И вотъ скромные пожитки Квс^евой квартирные 
хозяпнъ оставляетъ у себя, а акушерку выгоняетъ 
на удацу съ 60-ю копейками въ карман1[;. 

Оставшись безъ крова, злополучная Марья Тро- 
фимовна принуждена провести ночь въ ночлежномъ 
прхютЁ. Попадаетъ она въ него не сразу: авторъ не- 
утомимо м'Ьшаетъ ей въ достпжен1и этой ц-йлп, то, 
неизвестно зач-^мъ, заставивъ ее разговаривать на 
бульвар* съ нищпмъ, отставнымъ офпцеромъ, то въ 
самомъ пр1ют:& смуш.ая ея первый сонъ приходомъ 
репортеровъ, явившихся осматривать заведен1е. Раз- 
сказъ заканчивается тГ;мъ, что въ нрпогГ; внезанно 
оказывается необходимость въ акушерк-Ь. Рожает!» 
нищая, неизвестно гд* «пригулявшая ребенка». Вся 
апат1я, вся усталость разомъ остав.1яютъ Марью 
Трофимовну; бодро принимается она за обычное 
дГио, и, когда на св^тъ Бож1й появляется, съ ея 
помощью, новый жилецъ, — она объявляетъ, что бе- 
1)етъ его на воспитанхе. 

— «Какъ?» спросить читатель: — «но в1;дь она 
сама нищая, сама принуждена ночевать Богъ в-Ьсть 
гд* и шататься безъ крова по улицамъ? — «Вывер- 
нусь», — отв^чаетъ Марья Трофимовна:— «возьму у 
Переверзевой». — «Но почему-жевы, Марья Трофи- 
мовна, не надумались сделать это раньше?»— при- 
сгаетъ читатель. «Бывалая» героиня г-на Боборы- 
кпна сконфуженно киваетъ на автора, — «спрашп- 
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ъайт^ч дескать, у него». А д^ао, между т^мъ, очень^ 
ясно: догадайся Евсеева прежде обратиться къ Пе- 
реверзевой, — хозяинъ не прогналъ-бы ея съ квар- 
тиры, она не понала-бы въ ночлежный приотъ^ не 
встр-Ьтплась-бы съ офпцеромъ, не увид-Ьла-бы репор- 
теровъ и, наконецъ, непомогла-бы нищей, ребенка 
которой она усыновила. Не будь всего этого — ^не 
было-бы никакого трагизма въ ея судьбе, а не будь 
:>того трагизма — не было-бы и разсказа. И вотъ 
авторъ выд}'малъ ц'Ьлую исторхю и, надо сознаться,, 
выдумалъ крайне неловко. 

Разска:гь озаглавленъ: «Безвестная». Признаюсь, 
п не сразу разгадалъ значен1е этого заглавхя. Мн-Ь 
объясшма его только нослПдняя сцена разсказа; 
заглав1е г-на Боборыкина, очевидно, не полно; — сл1Ь- 
дуегь читать его: «БезвПстная героиня». Теперь 
замыселъ автора станетъ понятнымъ: г. Боборыкинъ,. 
очевидно, задался цГ^лью написать произведете <ксъ 
идеей», пропзведен1е тенденщозное: онъ захотЬ.1ъ 
вывести на сцену одну изъ тЬхъ незамЬтныхъ лич- 
ностей, зате1)янныхъ въ сЬрой толнЬ рабочаго люда, 
кото1)ыя безъ жалобъ и упрековъ, не смотря ни на 
как1е удары суд1>бы, какъ муравьи, скромно и без- 
вестно сонершаютъ свой жигейск1Й подвигъ любви 
и 'Г1)уда. Замыселъ крайне симпатичный, но вьпюл- 
ненъ онъ, къ сожал]^н1ю, слабо. У г-на Боборьшина 
не хватило ни творческаго таланта, ни простоты,, 
тогда какъ нослТ^дняя была особенно необходима; 
выбранный имъ тииъ «безв'1]стной героини» именно 
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простъ въ жизни до посгЬдней степени, Марья Тро- 
фимовна р-Ьшительно не удалась ему; правда, авторъ 
много разсказываетъ о томъ, какъ безкорыстно и 
радушно помогала она б'Ёднякамъ* довольствуясь 
своей скромной долею, — но за то въ свопхъ отно- 
шен1яхъ къ МарусЬ она бьиа неправа. Изъ пов1Ьстп 
впдно, что ЕвсЬева не пм-Ьла никакого ВЛ1ЯН1Я на 
<:вою воспитанницу; она сама помЬстила ее къ ка- 
кимъ-то сомнительнымъ благод-Ьтелямъ, сама отпу- 
стила въ Москву, Она не сд-блала ничего, чтобы 
предотвратить то разочарован1е, которое готовила 
ей дочь. Фальшиво нарисована ЕвсЬева и мкъ типь: 
съ одной стороны, авторъ на каждомъ пшгу под- 
черкиваетъ ся опытность, практичность, бывалость, 
эперг1ю. (ПостЬднее качество необходимо даже дли 
его творческаго замысла — для того, чтобы его 
Марья Трофимовна была действительно 1е2Уогшей^ а 
не тряпкой). Въ то-же время онъ заставляетъ ее 
нел-Гшо преслЬдовать дочь по улицамъ Петербурга, 
не-йпо растеряться, розыскивая ее въ МосквП, не- 
.тЬпо объясияться съ теноромъ, нелепо позволить 
обмануть себя въ Москве и безъ нужды довести 
себя до печальной необходимости ночевать въ ка- 
комъ-то вертепе. Гд'1;-же туть умъ, сметливость, 
практичность, энерпя? Крайне м^жаегь также впе- 
чатл'Ьн1ю разсказа его растянутость, масса непуж- 
ныхъ эпизодовъ, въ род-!; встрЬчи съ офицеромъ или 
репортерами, масса ненужпыхъ деталей, какъ, па- 
лрпм'Ьръ, описан1е ноздрей служанки, мелькнувшей 
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въ разсказ^ на одно мгновеше. Языкъ разсказа от- 
зывается сачиненностью» вычурностью, «оригинал»- 
|1нча1пемъ». Саиогп г. Боборыкинъ называетъ бо- 
тиками^ калошп — быхомами. Маруся присаживается 
на студъ «съ озорствомъ» и не повертывается, а 
шпоеертываетьш кь двери. Въ другомъ н']&ст^ та-же 
Маруся налегла поперенг кровати и вскинула но-- 
тмиу> — совершенно безъ всякой причины. Вместо- 
харчевни, г. Боборыкинъ говорить ^харчевугикаш; 
у извозчика его — йщекастое» лицо^ а про1^зжающ1Й 
мимо вагонъ конио-жел^зной дороги ^гиипиты». 
Такой-же сочиненностью отзываются и некоторые 
:и1Изоды разсказа: у нищей Мар1И Трофимовны ока- 
зываю'гс)! въ карман*]^ особый восковыя спички для 
освГ>и^ен1Я лестницы, когда но ней приходится идти 
въ ночное время (какой евронеизмъ, подумаешь!). 
Она-же, крайне взволнованная, разъЬзжая но Москв'Ё, 
находить возможными считать нонадаюии1Хся ей на- 
встречу II Гинеходовъ съ непокрытыми головами, нри- 
ченъ анторъ сообщаетъ, что она насчитала ихъ до 
двадцати. Магазинъ, который героиня подозр-Ьваеть 
въ томъ, что онъ служить м'Ьстомъ свидан1я ея 
возлюбленной дочери, именуется «Макпнтошъ», по- 
друга Кн('Г;евой зовется «Переверзева», а дв'Ь церкви, 
о которыхъ упоминается въ разсказ*, именуются 
одна — >'спенье-Печатннкъ, а другая Троица-Листы. 
Иск эти странный имена, можетъ быть, и взяты 
|-мь Боборыкинымъ изь жизни, но, поставленный 
рядомъ, они нропзводягь впечат.гЬнхе чего-то до- 
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нельзя изыскавнаго и выдуманнаго. Въ иныхъ шЬ- 
стахъ авторъ вьфажается просто неправильно, не 
по-русски. Такъ, ^открытое письмо» онъ называетъ 
^почтовая картаг^^ переводя это слово съ француз- 
скаго~«саг1е розЫе». Что это, — небрежность, спеш- 
ность, или тоже оригинальничанье особаго рода? 
Не даромъ Тургеневъ въ свопхъ «Стихотворешяхъ 
въ проз'Ё» назвалъ руссшй языкъ неоцГшпмымъ со- 
кровищемъ. Съ сокровищемъ сл^дз-егь и обращаться 
тщательно и благоговМно. 

Мн* очень жа.1ь, что, заговоривъ въ моей хро- 
ипкГ; о г-н* Боборыкин*, я долженъ былъ на этотъ 
разъ дать о посхЬднемъ его пропзведен1п отзывъ 
скорЬе отрицательный, ч'Ьмъ положительный. Меня 
давно уже возмущали огульные, несправедливые 
нападки нашей критики на почтеннаго романиста, 
который, не смот1)я на свои крупнйе недостатки, 
все-таки об.1адаетъ и выдаюпитмся изъ ряду талан- 
томъ, и беллетристической опытностью, и, наконецъ, 
недюжиннымъ образовашемъ. Посл-Ьднее качество, 
какъ справедливо замПчаетъ мой достойный оппо- 
нентъ, г. Буренипъ, тоже чего-нибудь да стбитъ, 
хотя, собственно, глумлеше падъ г-мъ Боборыки- 
нымъ началось именно съ легкой руки г. Буренина. 
Но на этотъ р«1зъ я нэ могъ дока:и1ТЬ фактами мо- 
его взгляда На г-на Бооорыкина: разказъ «Без- 
в-Ьстная» д'Ьйствительно, по вьшолнонхю, крайне 
слабъ. 

Слабой вепи.ю показалось намъ и прои:шоде1П(* 
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г-жи Кузьмпиской: «Бешеный водкъ», пон^Бщеиное 
В7> той же киижксЬ «Вестника Европы». Автор!, 
называстъ свое новое детище истиннымъ лропсше- 
ств1емъ. На самомъ д^^л•Ь это не что иное, как1. 
растяиутан газетная корреспонденвдя о нападенш на 
|фестьинскую семью б^Ьшенаго волка,— сырой мате- 
рхалъ, частью И1ггересный, частью совершенно не-, 
значительный. Художественной обработки предмета 
тугь нЬгь и стЬда. ТЬмъ же недостаткомъ отлича- 
лась и другая новЬсть дебютпрующаго автора, но- 
мЬн1.енная несколько мЬсяцевъ тому назадъ въ 
«Ш>стник'1> Кв1)оны» и озаглавленная «Бабья доля». 
Я встр'Ьтплъ 1чакъ-то подпись г-жи Кузьминской I! 
въ одномъ пзъ наншхъ д'Ьтскихъ журналовъ, подь 
разсьазомъ съ всс1»ма сомнительной моралью. Все 
;>то дастъ нЬко горое основан1с думать, что большаго 
ир1ои1)Ьген1я въ лицЬ >тлодаго автора нагпа лите- 
ратура но сдЬла.1а. Да и помимо формы, самый вы- 
ооръ сюжета, разсчитаиньпТ на интерссъ, воз- 
бужден ньпТ въ на1немь обществЬ открьшемъ Пастера, 
ис очень мнТ; симнатичецъ: врядъ-ли достоинство 
серьезной литературы позволдетъ ей спускаться до 
ирис1И)соблен1я къ моднымъ вопросамъ. Одно д^ло — 
чуткость и отзывчивость, а другое — погоня за 

МОДО!!. 

Есть вь утой-;ке книжкЬ «Вестника Европы» 
||роизведен1е и дру1'ой дебютантки, — г-жи Ольги 
Чюмимой. Г-;ка Мюмпна выступае'п> псредъ чита- 
телсмъ въ качеств!» поэтессы, съ неболыпимь лирп- 
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ческнАгь стнхотворенхемъ. Мы помнпмъ ея имя так- 
же на странпцахъ «Колосьевъ», «Новаго Временп» 
«Художественнаго Журнала» и «С^Ьвернаго Вест- 
ника». Надо сознаться, что особой «кружковой» 
узкостью взгляда г-жа Чюмпна не отличается: ей 
все равно, гд'1;-бы ни печатать, лишь-бы напечатать. 
Не знаю, можно-ли считать достоияствомъ такую 
ширину взгляда; впрочемъ, говорятъ, г-жа Чюмпна 
еще очень молода, а молодости многое прощается за 
ея неопытность. Насколько можно судить по гГ;мъ 
произведешямъ молодой поэтессы, как1Я намъ уда- 
лось прочесть, она обладаетъ н-Ькоторымъ ниантомъ, 
но скорЬе талантомъ а7гереводчицш)^ ч^мъ талаи- 
томъ оригпнальнымъ; собственно ей припадлежащ1я 
пьесы н'&сколько бапа.!1ьны и по форм'Ё, и по мысли; 
попадаются и прямыя несообразности. Такъ, въ по- 
<?л'Пднемъ стпхотворенщ ея, она говорить: «Съ балкона 
усадьбы во мрак* 61^1^, видн-Ьется липъ серебристыхъ 
аллея». Во-первыхъ« серсбристихг лгшъ небываетъ; 
во-вторыхъ, липы во мраке не могутъ б1ьлшпь\ а 
въ третьихъ и самаго мрака не моио Сышь^ какъ 
о томъ свид^тельствують первый четыре строки 
стпхотворешя: «св-Ьжо... вечерЬетъ... зарею огни- 
стой подернулся западъ» и т. д. Мысль этого 
небольшаго стихотворенхя (20 строкъ) тоже не от- 
личается свежестью: «весной они любили другъ 
друга, а осенью разстались; такъ кратковременно 
людское счастье!» Симпатичной намъ показалось 
только простота формы стпхотворен!)!. Желательно 
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однако, чтобы простота эта не переходила въ ба- 
нальность. Во всякомъ сдуча-Ь задатки для дальнМ 
шаго развит1я, на сколько мы можемъ судить, у 
г-жи Чюмпной есть, но работать предстоптъ еще 
не мало. 



IX. 



<Романъ г-на Эртедя «Мвнерадъвыя водыэ и г-на Сибиряка «На 

Знакомясь съ содержашемъ каждой вновь выхо- 
дящей въ св^тъ книжки «Русской Мысли», начиная 
съ марта м-Ьсяца настоящаго года, я не безъ удо- 
вольств1я убеждался, что начатые въ этомъ м^сяцЬ 
романы гг. Сибиряка и Эртеля еще не окончены и 
что, сл'йдовательпо, огзывъ о нихъ я могу пока 
отложить. Это тянулось такъ долго, что въ сердце 
мое стала даже закрадываться тайная надежда со- 
вс'Ьмъ не дожить до рокового момента, когда оба 
автора поставить заключительный точки, а я, на- 
оборотъ, долженъ буду взяться за перо, чтобы 
осв'Ьтить для читателя достоинства и недостатки ихъ 
произведен1й. Надежда эта особенно поддерживалась 
тЬмъ обстоятельствомъ, что, не смотря на большое 
количество нрочитываемыхъ мною въ каждой новой 
книжке печатныхъ . лпстовъ, д-Ьйствхе въ романахъ 
решительно не подвигалось впередъ, словно замерз- 
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пувъ на завязкБ. Увы, иадежд'Ь моей не сужлсно 
было сбытыми: въ майской кипжкЬ на двухъ-трехъ 
посхйднпхъ странпцахъ г. Эртель, точно утомясь 
бсзц'Ьльио стеыографирпвать праздные разговоры 
свопхъ героевъ, внезапно затянулъ передъ чпта- 
телсмъ узелъ пнтрпгп своего романа п, также внезап- 
но оборвавъ его въ 1юны*.кой кннжк]^, положплъ 
перо. Иачипаетъ какъ будто что-то проясняться п 
въ роман* г. Сибиряка, хотя по-прежнему чптател1<> 
крайне трудно угадать, куда клонптъ авторъ п скоро, 
ли онъ договорится до конца. Д'Ьлать нечего, прихо- 
дится сказать объ этихъ пропзведешяхъ хоть не- 
сколько словъ. 

Литературная карьера обоихъ разбпраемыхъ мнок» 
анторовъ им'Ьетъ много сходныхъ чсртъ: начали они,— 
ьаьъ одинъ, так-ъ и другой, — срав1!птедьно недавно, 
хотя имена ихъ уже пользуются въ литератур!; п 
въ публиь-* некоторою известностью. Г. Эртедь 
писалъ 11сбольш1я повести съ строго-оиред'Уугенной 
фабулой, въ которыхъ разрабатывалъ различный 
частный явлен1я наблюдаемой пмъ лшзпи. Г. Сибир)ЦчЪ 
запввлъ себя очень талантливымъ разказчикомъ илъ 
сибирскаго быта. По рамки прежней деятельности 
показались обоимъ авторамъ слип1Комъ гПсными: 
г-на Эртеля увлекло желанхе дать бол^е широкую 
ка1)тину ЖП31П1, ч^мъ онъ даваль раньше, при- 
близиться огь типа небольшого разсказа къ типу 
сложнаго романа, а г-нъ Сибирякъ, израсходовавъ, 
иЬроятпо, накопленный пмъ прежде матергалъ, 
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решился коснуться другихъ сторонъ, другихъ сферъ 
жизни, избравъ предметомъ своего романа описаше 
нравовъ столичной улицы. Такпмъ образомъ, по 
мысли авторовъ, новыя произведенхя ихъ должны 
быть шагомъ впередъ въ ихъ литературной д Ьятель- 
ности, должны выяснить читателямъ, на сколько ве- 
лики и разносторонни ихъ дарован1я. Я склоненъ 
думать, однако, что эти ироизведен1Я скорГ;е сл1;- 
дуетъ признать шагомъ въ сторону, ч1шъ впередъ. 
Взявшись за большой романъ, г. Эртель сдЬлалъ 
положительную ошибку: романъ ему не удался, — не 
удался, главнымъ образомъ, со стороны замысла и 
компановки. Въ самомъ Д'Та^&, что собственно хоткзъ 
памъ сказать г-пъ Эртель? Въ произведен1и его н'Ьтъ 
никакого единства, если не брать въ соображенхе 
единства м^Ьста, служащаго ареной для романа, — 
единства чисто внГшняго и случайнаго. Выводимый 
авторомъ лица нич^мъ не связаны въ взаимных ь отно* 
шеи1яхъ; они взяты изъ различн1>1хъ слоевъ общества 
и сведены вм'ЬсгЬ только простымъ случаемъ. Передъ 
татателемъ мелькаютъ и купцы, и аристократы, и 
военные, и представители интеллигентной молодежи, 
п д'Ьятели М1ра артпстическаго, и типы изъ М1ра 
литературнаго. Очевидно, такимъ образомъ, что г-нъ 
Эртель не пм'ёлъ въ виду нарисовать нравы какой- 
нибудь онред'Ьленной группы лицъ, связанныхъ общно- 
стью воспиташя, образа жизни, привычекъ и инте- 
ресовъ. Не им-Ьлъ онъ въ виду также и разрешать 
своимъроманомъ какой-либо нравственный или пспхо- 
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логический вопросъ. Выходить» что пропзведенхе 
лишено связующаго е! о части цемента, такъ какъ 
нсл1»зя-же считать цементомъ то обстоятельство, 
что вс'Г; герои г-на Эртеля лр1'Ьхали на воды 
лгьчиться. Зо. то отдЪьные типы ьъ роман1& и 
н'Ькоторые частные эпизоды, какъ, напр., по'&здка 
курсового обп1ества на Бермамутъ, нарисованы 
очень удачно п рельефно. Почти всЬ лица живы, 
естественны и оригинальны. Обстоятельство это 
еще разъ доказываеп», что жанръ г-нл Эртеля — 
именно неболынхе разсказы съ энизодическимъ 
содержанхемъ. 1^къ только онъ выходить за ихь 
рамки, — онь совершенно теряется въ собрап- 
иомъ имъ матер1ал'Гм оказываясь неспособным!» 
ум'кк) справиться сь обни!мь ходомь своего про- 
изведе111я. Каждое лицо, интересное и живое само 
но себ1;, говорить и дТ;йствуеть въ его роман'У; от- 
дельно отъ другпхъ, нршиеено къ общей фабул* 
наспльсгвепио, да п сама фабула развивается крайне 
бЬдно и вяло. Внрочемъ, «Минеральный воды»— 
поршя попытка г-на Эртеля въ этомъ род*. Можегь 
быть, съ развит1емъ въ нсмъ опытности, онъ лучше 
()1иал1»егь техникой постройки романа. Это было-бы 
особенно желательно въ виду той я]Жости и жиз- 
лоппости, ьчггорую обнаружиль г-иъ Эртель въ обри- 
С(»вь1; отд'^>лып>Ixъ типовъ, изъ которыхъ нЬкоторые 
Т1>сбоиалп очень тонкой п обдуманной работы. 

( ) роман'Ь г. Сибиряка мы должны высказать мнЬ- 
Л1е. соноршенпо протпноположное тому, которое мы 
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высказали о романе г. Эртеля: то, что слабо у по- 
схЬдняго, сильно у перваго, п наоборотъ. Романъ 
г. Сибиряка задуманъ ъъ высшей степени интересно 
и жизненно, и, если-бы выполнен1е соответствовало 
:ш1ыслу, «На улицЬз» было-бы однпмъ пзъ выдакн 
щихся беллетристическихъ пропзвсденхй текуи1аг() 
года; но торопливость, съ которо/э работаетъ г. Сп- 
бирякъ, помешала вылежаться и созр'Г^ть его про- 
пзведешю, поАгЬшала отлиться его иде!; въ яркую и 
художественную форму. Заглавхе романа г-на Сиби- 
ряка сл1;дуетъ понимать въ лереносномъ смысл-^. Дли 
того, чтобы выяснить читателю, о какой улицЬ идегь 
р^^чь въ романе, сделаю выписку, въ которой авторъ 
самъ поясняетъ намъ свою мысль. 

«И вы и я, и Нилушка Чвоховъ, т-г Богомоловъ, 
и вашъ отецъ, и сама несравнен!1ая Жюдшсь, — 
всЬ мы одинаково жертвы у-1«/пь/,— заговорилъ По- 
катиловъ, глядя прямо въ лицо своей слушательниц!;. 
Это вотъ что значитъ, Сусанна Антоновна: есть 
иэвгьстный среднгй уровень, который давить все 
и всрьхъ. Ученый несетъ сюда носл'Ьднхя слова науки, 
артистъ и художникъ — плоды своего вдохновен1п, 
обш.ественные деятели свою энерпю, женш.ины мо- 
лодость и красоту. Улица всесильна, и у нея есть 
на все занросъ: всякая микроскопическая особенность 
на этомъ всеобщемъ рьшкЬ находить себЬ самьп! 
верный сбыть. 1Н;вецъ сюда несетъ какое-нибудь 
необыкновенное верхнее до^ литературный та.1ан- 
тикъ — последнее созданхе фан газ1и, нашъ брат1. 
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газетзд1къ тащптъ вешай выдаюицйся фактъ, даже 
добродушхе опсГя им-Ьетъ ц4ну и сбыть. Вы слы- 
шали сегодня Жюдикъ? Вотъ олицетвореше* ули1№1^ 
хотя и бол^е широкой, ч^мъ наша петербургская. 
Иъ особенностямъ улицы принадлежитъ, между про- 
чпмъ, и то, что она все, что попадаеть на нее^ 
перед'Ьлываетъ по-своему, т. е. искажаетъ: есть^ 
спещалыю уличная музыка, какую мы слышали сего- 
дня, есть уличные актеры, уличная наука, уличная 
литература и т. д. Улица на все даетъ свою моду^ 
и эта мода безмолвно выполняется всЬми строже 
всякихъ уголовныхъ законовъ. Нужно зам1тить, что 
паше несчастнбе время есть время господства улицы 
по преимуществу, и нужно обладать настоящимъ 
геронствомъ, чтобы не поддаться этому всесильному 
11Л1ЯП1Ю. Есть, конечно, истинная и великая наука, 
есть велик1е честные деятели, есть красота, поэти- 
ческое вдохновен1е, энергия, таланты, которые оста- 
ются незараженяыми этою улпчною атмосферою, но 
1гЬдь геройство необязательно, и мы, обыкновенные 
люди, платамъ тял;елую дань своему времени. Въ 
этомъ заключается главный источникъ душевнаго 
разлада, борьбы совести, явнаго и тайнаго протеста 
чувства, мукъ и настоящ.ихъ ст1)адан1Й. Бороться 
съ требовашялп! улицы не всякому по спламъ, когда 
маленькая сд-Ушса съ совестью даетъ известность, 
имя, усп^хъ, богатство. Улица по преимуществу 
эксплоатируетъ д^'рпые инстинкты, наши слабости,^ 
животную сто1)опу нашего существованхя. Вашъ 
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покорный слуга, въ данномъ сдуча*, не лучше дру- 
гпхъ и по возможностп иллюстрируетъ жизнь улицы — 
самая благодарная работа, потому что улпца любить 
потЁшиты^я сама надъ. собой.» 

Итакъ, вотъ что такое «улица!» Нетрудно по- 
н)1ть, насколько явлеше, затронутое г. Спбирякомъ, 
важно въ жизни: наше искусство оно низвело до 
оперетки въ музьисЬ, до олеографхй въ художеств^Ь, 
до «иллюстрированныхъ» журналовъ и ихъ кори- 
феевь въ литератур*; науку оно подружило съ шар- 
латанствомъ, а нравственность, честь и долгъ свело 
къ ум'Ьнью прослыть пр1ятнымъ человЬкомъ, «слав- 
иымъ малымъ», веселымъ собесЁдникомъ! Улица 
врывается въ жизнь черезъ всЬ щели, нагло тор- 
жествуя на каждомъ шагу, безъ труда срывая аппло- 
дисменты и в'1;пки. Посмотрите на репертуаръ на- 
шихъ драматическихъ театровъ въ поел Ьднее время — 
да всЬ эти «Лакомые кусочки», «Фо(1)аиы», «Бай- 
баки» и пр. и пр. — разв* это не улпца? Справьтесь, 
кашя издан1я бойко расходятся на книжпомъ рьппс!»: 
ЗХП'Ьхъ газетъ, въ роди «Новаго Времени», и книгъ, 
въ род'Ь«0 женщинахъ», или «Сергея Горбатова» — , 
разв-Ь это не «уличный» успЬхъ? ЗамЬтьте, кому 
апплодируютъ въ опер'Ь и драмЬ — развТ; эти смазли- 
вый, избалованный дешево доставшимися .тврами 
лица — не улпца? Правда, успЬхъ на улиц* бываетъ 
кратковремененъ: легкомысленная и забывчивая, она 
быстро свергаетъ съ пьедестала свои вчерашнхе ку- 
миры, наказывая ихъ забвен1емъ и равнод}'Ш1емъ, 

9 
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и,.кикъ бабочка иа огонь^ жадно бросается на новыя 
впечатл*н1я, новыя удово1ьств1я. Но б-Ьдные жрецы 
улицы, опышенные своимъ мишурнымъ величгемъ, 
не смотрятъ, не ум-Ьютъ смотрЬть впередъ: мгно- 
веше несеть пмъ славу и деньги, а о томъ, что 
будетъ дальше, они не задумываются. Благо тому, 
ьто понялъ УЛИЦ}' и не захогЬлъ служить ей, кого 
ведутъ впередъ высш1я ц*лп — в*чныя ц*ли науки, 
добра и искусства! Въ то время, когда память обь 
уличи1>1хъ фаноритахъ и ш}тахъ заглохнетъ, какь 
брошенная нпш1, н разсЬется, какь плывущ1Й дымъ — 
пм)1 его останетс)! навсегда незанятнаннымъ и не- 
забвеинымъ. Толы»о много-ли такихъ?... 

Г. Сиби1)икъ, какъ мы уже дам1Ьтилп, выполнилъ 
спой :ш.мысел7> неудовлетворительно. Онъ взялъ не 
«улицу» въ широкомъ смысл* этого слова, а ари- 
стократа улицы, деятелей наиболЬе впдныхъ. 
талаптлиылхъ и образован ныхъ; онъ польстилъ улиц'?;, 
нредставилъ ее «ей Ьеаи», скрасилъ ея глубокую 
пустоту и ;калкое ничтожество. Не удалось ему 
так;|;е широко захватить явленхе, которое онъ такъ 
мЬтко охаракге1)изовалъ въ приведенной нами вы- 
писк'!;: личности, вьшеденньш имъ, да-юко не исчер- 
пьшаютъ К0ЛЛ0КЦ1И уличныхъ типоиъ, далеко не слу- 
жить самыми общими и 1)аспространенными ихъ 
представителями: они слии1Комъ своеобразны, слиш- 
комъ оригинальпы дли этого. Очень ж^иь, что г. Си- 
бир>и{у не пришло въ голову, на ряду съ д-Ьятелямп 
улицы, дать Д1т, три 1101)трета иггинныхъ тружепи- 
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ковъ науки, истпнныхъ служт^едей искусства; 
<5езъ этого контраста романъ его будетъ мало ио- 
нятенъ, — по крайней ьЛр% ма*1о понятенъ для самой 
улицы, не умеющей читать между строками и со- 
ставляющей въ то-же время, по количеству, самую 
значительную часть нашихъ читателей... Впрочемъ, 
романъ г. Сибиряка еще не оконченъ; можетъ быть, 
намъ пр1пдется еще разъ вернуться къ нему впо- 

С.ТЬДСТВ1И. 

Не могу не обратить внимаи1я читателя еще на 
одно обстоятельство, им-Ьющее въ посл-Ьднее время 
м^сто въ нашей беллетристнк-!; — на пзображен1е въ 
каррикатурномъ или отрицательномъ видЬ дЬятелей 
литературы. Не избегли этого и оба разбираемые 
мною автора: въ произведен1и г-на Эртеля фигури- 
руетъ н-Ькая романистка Матрена Вальяжная, пере- 
ссорившая своими сплетнями все «курсовое» общество 
и навязывающая вс^мъ и каждому свой романъ 
<кЩестикрыл1е)); а у г-на Сибиряка однимъ изъ 
главныхъ д'Ьйствующихъ лицъ является буд}'Щ1п 
редакторъ уличной газеты Покатпловъ и, ридомъ 
съ нимъ, на третьемъ плапЬ романа— ц'Ьлая группа 
«пзв1;ст11ыхъ литераторовъ», готовыхъ съ легкимъ 
сердцемъ продать Покатилову свое имя и трудъ и 
настойчиво набивающихся въ сотрудники его газеты. 
Что значить это гоненхе па литературу, поднятое 
самими литераторами? ГдЬ корень :)Того грустная 
яв.1ен1я? 

Къ сожал^н1ю, я долженъ признаться, что мпопе 
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пзъ отрицательныхъ сторонъ современнаго литера 
туриаго типа, выводимыхъ въ своихъ пропзведе* 
шяхъ наишми бех1ет1)истами, безусловно в^рны лЫ- 
ствнтельности. Литераторъ въ томъ смысл-Ь, въ 
какомъ понимали это слово въ 40-хь и 60-хъ годахъ^ 
мало-ио-малу сходить со сцены; его зам'Ьняетъ дея- 
тель новаго типа — скор^е ремесленникъ, ч*мь пу- 
блпцпстъ пли художнпкъ — отличающ1йся многими 
несимпатичными чертами. Для этого новаго типа не 
существуетъ преяснихъ завЬтныхъ традицхй лите- 
ратурной чести, не позволявшпхъ его предшествен- 
нпкамъ ни на 1оту поступаться своими уб1;жден1язп1; 
главнымъ двигателемъ его д'?;ятельности является 
гонораръ, а излюбленнымъ кумнромъ, которому онъ 
служить — улица. Задумайтесь хоть надъ пстор1ей 
иозникновен1Я «Нови» съ ея «сотней знаменитыхъ 
писателей и учеш>1хъ» — разв^ это не характерное 
)1в,1ен1е? Задумайтесь надъ постоянными переменами 
направлен1я, какъ лицъ, такъ и ц1мыхъ литератур- 
ныхъ органовъ, — разв* это не характерное явлен1е? 
Вот1., наприм'Ьръ, молодая поэтесса Ольга Чюмпна, о 
которой я говорилъ прошлый разъ: сегодня она сотруд- 
ница Бата.1инскихъ «Колосьевъ», а завтра несетъ своп 
стихи въ «В1;стникъ Европы». Очевидно, что она 
свободна не только отъ всякой кружковой узкости, 
какъ кричатъ разные литературные ренегаты и тор- 
гаши, но и отъ всякихъ уб'Ьжден1й; кром-Ь того, 
что чЬмъ болыне гонораръ, тЬмъ лучше. А вотъ 
сщ.е прим^ръ: выдвигается на сцену нЬкто г. Чеховъ, 
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яелов^къ, несомн^Бнно отм-Ьченный выдающимся да- 
рованхемъ, п печатаетъ свои вещи въ улпчномъ, зубо- 
окальствующемъ журнал1& «Осколки», издаваемомъ 
уличньшъ «юмористомъ» г-нъ Лейкпньвхъ, и въ 
уличной-же газетЬ йНоеое Времяь. На каждомъ 
шагу читатель натыкается на какое-нибудь возм)^- 
щающее душу литературное неприлич1е: тутъ, подъ 
ппдомъ рецензш, ловшй критикъ лишетъ доносъ на 
своего лпчнаго врага; тамъ немение ловк1й белле- 
тристъ выводить въ пасквпльномъ ВИДЕ рецензента, 
давшаго о немъ неблагопрхятный отзывъ. Тайны 
исевдонпмовъ раскрываются самымъ нагл1>шъ, ся- 
мымъ развязнымъ образомъ, какъ сд'Ёлалъ это, иап]).» 
г-пъ Буренинъ, глумясь надъ книгою О. К. Пото- 
вича. Къ крайнему моему прискорб1ю, я должеиъ 
признаться, что эту нравственную безшабашиость 
въ значительной степени внесла въ литературу — 
литературная молодежь, испорченная развращаюш.имъ 
вл1ян1емъ переживаемаго нами историческаго момента. 
Литераторамъ сл-Ьдовало-бы серьезно задуматься надъ 
'.>тимъ явлешсмъ. Несколько л^тъ тому назадъ нЬ- 
которыми органами былъ поднять волросъ о лптс- 
ратурномь суд* чести. Нельзя не ножал1;ть огь 
всей души, что у поднявшихь этоть вопросъ не хш1- 
тпло энерпи провести его въ жизнь, лобит1ля осу- 
и^ествлеи^я своего проекта на практике. 

...Вспоминается мн* одинь сквериый-нресквернып 
петерб)'ргск1Й осешпй вечерь... Бы.то ;»го не очень 
давно, хЬть пять-шесть тому пазадъ: по если я и 
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теперь еще не могу похвастаться обвлемъ мудрыхъ 
с^^дпнъ ьъ молхъ волосахъ, есла теперь еще наша 
крлтпка, уломлная иногда о моей скромной особЬ^ 
упорно пменуетъ яенп иначинающимы», подражая 
иъ :»томъ случа* изв-Гютной Гоголевской теткЬ, до 
конца дней своихъ считавшей Ивана ведоровпча 
Шпопьку «совсЬмъ еще молодымъ д'15тпной», — легко 
нообразпть себ^Г), какъ возмутительно юнъ бьиъ я 
пъ то время, о которомъ идетъ р'Ьчь. Это была са- 
мая неистовая, самая зеленая юность, сл'Ьпо в'Ёрящая 
и въ честь, и иъ правду, и въ добро, и въ прекрас- 
ное, во вс'Ь гГ. глупыя книжный бредни, который^ 
однако, я и до сихъ поръ не могу привыкнуть счи- 
тать бреднями... Не замечая пронизываюпщго до- 
костей осеннпяго холода, не заглядывая по сторо- 
памъ, иъ С1яюиия серебромъ, цветными тканями и 
яркими безд'Глушками зеркальиыя окна магазиновъ,. 
рГ;зко выходяпия пзъ мрака, — точно па крыльяхъ 
несся я по мокрому тротуару Певскаго проспекта, 
торопясь къ сроку иъ училип^е, въ которомъ яяко-бы 
«воспитывался». Темно и скверно было кругомъ,. 
по на дуп1'1; моей ив1;ла и гор-кт радужиымъ бле- 
скомъ самая нарядная, самая благоуханная весна: 
вечеръ, о которомъ я вспоминаю, былъ вечером^ 
перваго мое! о всту11лен1я въ литературный М1ръ, 
ио1)ваго знакомства съ маститымъ пзв'Ьстнымъ по- 
:>томъ П — вымъ, обратпвшимъ вниман1е на мои стихи, 
папечатпнпыя в-ь журпал'I^ «Слово», и письменно 
прп1\1аспн1пимь мопя къ ссб'1; «потолковать и позна- 
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комиться». я бььть какъ въ чаду. Передъ глазамп 
моими неотступно стояла высокая, широкоплеча)! 
фигура, съ благороднымъ и добрымъ лицомъ, съ 
<1^&льши волосами, откинутыми назадъ, и широкой 
«спатрхархальной» бородой, упалаюи|.ей на грудь... 
Я слышалъ еще этотъ несколько п^^ухой и усталый, 
по мяггай и зад)'шевньп1 голосъ, и свЬтлыя-свЬт- 
л!»1я перспективы широко открывались передо мной... 
Вотъ занесенное сн-Ьгомъ село... Въ одной пзъ хатъ 
мерцаетъ огонекъ... Русая головка д'Ьвушки-учп- 
тельпицы ск.10нилась надъ нос.ч'Ьдней книгой жур- 
нала. Это — читательница, моя будущая читатеяь- 
ннца... Вотъ шипитъ самоваръ, и за столомъ, осв-Ь- 
щеннымъ лампой, тоже деклампруютъ стихп..^ Вртъ 
П1умная студенческая пирушка... Одинъ пзъ гостей 
случайно раскрылъ книгу журнала и тоже углу- 
бился въ напечатанное тамъ стихотворен1е... это 
все мои читатели! И это будегь, непременно бу- 
деть; онъ сказалъ, что у меня есть та.титъ: онъ 
сказалъ, что мн*!; стоить работать!.. О, счаст1е!.. 

Таковы были мои грезы. Я 1:е скажу, чтобы я 
иполп'!; разочаровался въ нихъ, — но жизнь выдви- 
нула па глаза мои и много такого, о чсмъ п не 
пмГкГь никакого нонят1я... Едва я вьппелъ изъ ра- 
мокъ но:»31п и рпсьнулъ подать мой голосъ в'ь дру- 
1'<»п области — въ области литературной К1)птики, — 
на меня сразу посыпа.1Ись всевозможные сюрпризы: 
два раза я пмйгь удовольствхе читать грязн1»1с па- 
сквили на мою личность. То тамъ, то зд'1;сь, нодъ 
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шумокъ, коснулась меня клевета. Одпнъ разсержен- 
ный редакторъ назвалъ меня печатно «шантажп- 
стоз1Ъ1>. Одна разсерженная бездарность стала де- 
лать на меня легоньк1е лжпвые доносцы въ литера- 
турной форм'Т;. Л говорю объ этомъ для того, чтобы 
охарактеризовать фактически изв1;стпую часть нашей 
современной литературной среды, чтобъ читатель 
не думал7>, что на нангемъ пути попадаются намъ 
одн^; только розы; чтобы выяснить ему, насколько 
справедливы нападки на литературу этого рода со 
стороны нашихъ беллетристовъ. Правда, нередко 
бываетъ, что «обличителями» руководить мелочное, 
личное чувство, что они ругаютъ не типы, а про- 
сто Пет1юва или Иванова. Но въ приндипЬ «обли- 
чители» не совсГкМъ неправы: честный литератора, 
вырождается... Шумная улица нагло вторгается въ 
поруганный храмъ... 



X. 



<Ра8ска8ъ г-на Бяжияа «Одияъ». — «Въ августовскую ночь», 
Матильды Серао, лереводъ съ итадьявскаго). 

Вновь вышедш1я книжки журналовъ принесли гь 
собой мало интереснаго для читателей и утЬштели- 
наго для хроникера. «Наблюдатель» появился такимъ 
же пестрымъ шутомъ, какъ всегда: тЬ-же сомни- 
тельный произведешя отечественныхъ талантовъ, 
тЬ-же переводы иностранныхъ авторовъ «числомъ 
побол'Ье, ц'Ьною подешевле», тЬ-же хромыя стихо- 
творен1я! Особенно хорошъ на этотъ разъ отдЬль 
«новыхъ книгъ». Разбирая въ майскомъ ЛТ» книжь^у 
г. Кроткова, которая, однако, вышла еще въ прош- 
ломъ году и поэтому можетъ назваться «новой» 
разв* только сравнительно съ вечностью, рецензентъ 
«Наблюдателя» указалъ на эскизность разсказовъ 
г-на Кроткова и великодушно простилъ ему этотъ 
недостатокъ на томъ оспованхп, что разсказы эти 
будто-бы печатались въ газегЬ «Новое Время»; на 
самомъ-же лЬл Ь главиЬйш1е пзъ нихъ, какъ, напр.. 
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«Гладк1я взятки», помещены были въ «Отечествен* 
пыхъ Запискахъ», чт& далеко не все равно. Въ на- 
стоящемъ Л* мы нашли критическхе перлы еще бол'};е 
высокаго достоттвства. Такъ, разбирая шаблонный 
романъ г-на Немировича-Данченко «Царп биржи» ^ 
столько-же верный русской жизни, сколько в'&рна 
ей любая балаганная масляничная пьеса, проницатель- 
ный критикъ «Наблюдателя» восхиш,ается жизнен- 
ной и талантливой обрисовкой типовъ въ этомъ 
роман* и находить, что поел* Тургенева у нась 
никто такъ мастерски не описывалъ природу, какъ 
г. Данченко... Тургеневъ — и г. Данченко! Вотъ чтб 
значить им-Ьть вЬрпый критически глазъ! Не мен'Ье 
интересна реценз1я на стихотворенхя молодаго шев- 
скаго поэта, г. Николаева, действительно не лишен- 
наго искренности и дарован1я: критику «Наблюдателя» 
особенно понравилось въ стихахъ его то, что г. Нико- 
лаевъ не еврей^ хотя и живетъ въ стран*, заполонен- 
ной «кулишеровскими (?) брпгнами! И кого это 
«Наблюдатель» собирается поучать такой критикой? 
Последняя книжка «СЬвернаго И*стника» тоже 
уступаетъ въ интерес* предъидущей. Небольшой 
разсказъ г-на Бажпна «Одинъ» написанъ суховато 
и большими художественными достоинствами не отли- 
чается. *С(>дсржан1С его въ общпхъ чертахъ состоитъ 
въ сл*дуюн1емъ: >' Катерины Андреевны Часовой^ 
оставшейся но смерти мужа безъ всякихъ средствъ, 
есть два сына; первый изъ нихъ, Иванъ, красавецъ 
и умница, составляетъ всю гордость, всю надежду 
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матери. Поставленный въ необходимость поддержи- 
вать ее и младшаго своего брата~Мишу, Иванъ 
* бросаетъ гимназхю и ищетъ м-Ьста. Красота и лов- 
кость открываютъ передъ нимъ двери всБхъ домовъ^ 
110 съ юношей, лишеннымъ всякихъ нравственныхъ 
принциповъ, случаегся гр'Ьхъ — и довольно крупный: 
онъ запускаетъ руку въ шкатулку однихъ своихъ 
знакомыхъ и попадается. Отчаянхю и негодовантю 
матери я1^ть пред-кювъ; она совершенно отказывается 
отъ своего сына. Иванъ Часовъ до поры до времени 
псчезаетъ со сцены. 

Между т*мъ второй сынъ, Миша, хромая и спо- 
тыкаясь, постоянно борясь съ нуждой, а также съ 
болезненностью своей натуры, кончаетъ курсъ и 
получаетъ м'Ьсто сельскаго учителя съ 25 рублями 
жалованья. Устроившись и уже женившись, онъ при- 
глашаетъ къ себЬ мать, мыкающуюся по чужимъ 
людямъ, и жизнь маленькой семьи первое время идетъ 
дружно и безъ особыхъ треволненш. Это, однако, 
продолжается недолго: мать начинаетъ скучать вь 
деревй*... Мало по-малу доводы ея и просьбы Вари, 
молодой жены Часова, заставляютъ его покинуть 
насиженное гнездо и любимое д'Ьло и перебраться 
въ городъ. Зд^сь на сцену опять является старипй 
Часовъ, Иванъ, успЬвшхй темными путями разбога- 
гЬть и нажиться. Почти насильно врывается онъ въ 
семью брата, выпрашиваетъ прощенхе матери, за- 
влад'Ьваетъ располржен1емъ Бари и переманиваетъ 
ихъ обЬихъ въ свои палаты, а Мпхаилъ Часовъ 
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у&зжаетъ одинъ опять въ деревню— ^ечить трудомъ 
<*вое горе и одиночество. Такова фабу^а разсказа. 
Изъ тпповъ, выведенныхъ авторовгь, ему наибо^'Ье 
удался младш1Й Часовъ, прямая, честная, непосред- 
ственная натура, со взглядомъ на жизнь, можетъ 
1)ыть, н*сколько узкимъ, но за то ужъ безусловно 
местнымъ. Вообще разсказъ, не выдаваясь изъ ряда 
11роизведен1й современной беллетристики, общее впе- 
матл'Ьнхе оставляетъ симпатичное, хотя и не яркое. 
Кром-Ь произведешя г-на Бажина, мы нашли въ 
«С-Ьверномъ В-Ьстник*» начало повести г-на Каро- 
пина: («Сверху внизъ»; но отзывъ о ней отложимъ 
до ея окончан1я. «Дневникъ читателя» на этотъ разъ 
показался намъ менЬе интереснымъ, чЬмъ когда-либо: 
о покойормъ Островскомъ г. Н. М. не сказалъ ни- 
чего сооего^ орнгинальнаго и м'Ьткаго, а продолжен1е 
разбора деятельности графа Толстаго написано съ 
меньшей убедительностью и энерпей, ч-Ьмъ первая 
статья г-на П. М., посвященная тому-же предмету. 
Напбол'Ье в'Ьск1й упрекъ, заключаюиЦйся въ новой 
стать'Ь г-на Н. М., относится собственно не къ 
графу, а къ склад>' «Посредникъ», обратившемуся 
иедавио ко всЬмъ, стоящимъ близко къ народу, съ 
просьбой объ указап1И тЬхъ темныхъ сторонъ на- 
родной жизни и тЬхъ настоятельныхъ нуждъ народа^ 
1<отор|>1я складъ могъ-бы осв-Ьтить и разрешить своей 
лвто1)ской и издательской деятельностью. Г-нъ Н. М. 
справедливо зам^чаегь, что одною изъ такихъ темныхъ 
сторонъ является суев^рхо, и что, выпуская въ св^тъ 
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книги, наподненныя разсказами о чудесахЪэ скдадъ 
самъ въ зйачитедьной степени поощряетъ и разви- 
ваетъ его. 

Но если оригинальныя статьи «С'Ьвернаго Б']^ст-^ 
иика» на этотъ разъ бхЬщЬе обыкновеннаго, за то 
выборъ переводовъ не оставляетъ желать ничего 
лучшаго. Въ особенности хорошъ романъ итальян- 
ской писательницы, Матильды Серао, афантаз1я»^ 
начатый въ этой книжке. Имя г-жи Серао очень 
мало известно русской публике: изъ ея произведенш 
мы помнимъ прекрасный жанровыя сценки аВъ пан- 
схон'Ё»» помещенный недавно въ «Русской Мысли» ^ 
да одинъ изъ мелкихъ ея разсказовъ въ «Русскихъ 
В'Ьдомостяхъ», — вотъ, кажется, и все. Между гЬмъ 
молодая писательница очень стдитъ вниман1я. Романъ 
^ с(Фантаз1я» считается лучшимъ ея произведенхемъ. 
Мы вернемся къ нему, когда онъ будетъ оконченъ, 
а пока, чтобъ ознакомить по м'1^р']^ силъ читателя съ 
ея симпатичнымъ и изящнымъ дарованхемъ, я прошу 
позволешя привести здЬсь одинъ изъ ея небольшихъ 
разсказовъ, еще нигд'Ь не переведенный и заимство- 
ванный мною изъ сборника: «Ра^шй агигга» (лазурная 
страница), вышедшаговъ 1883 году. Онъ называется: 

Въ августовскую ночь. 

Широкая мраморная терраса ярко б-бл-Бла подъ 
лучами полной луны. Въ ея мягкомъ, чарующемъ 
св^т^ контуры предметовъ сглаживались, станови- 
лись расплывчатыми и неясными. Снопами падали 
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безстрастные лучи иа широте листья акасмиыа, кото- 
])ые казались выкованными изъ серебра; снопами 
падали они в на блестящую м-Ьдиую клЬтку, гд1> 
спали нестрыя птички, подвернувъ подъ крылья свои 
1Ч)ловки и видя во сеЬ зеленый сумракъ тропическихъ 
лЬсовъ своей родины. Лицо Юелхи точно осыпано 
было хлопьями сн'Ьга; все оно сквозило фарфоровой 
белизной, и только тамъ, гдЬ опущенныя в'Ьки сопри- 
касались со щекой,— ярко черн'Ьла х^стая тЬнь длин- 
пыхъ р-Ьсницъ... Ни одио1Ч) всплеска на мор-Ь. Далекая 
дуга Позилипа, тонущая въ мерцающемъ свЬтломъ 
туман!», все бол'Ье в бол'Ье походила на голову какого* 
то фантастическаго чудовища, погруженнаго въ глу- 
бокое раздумье... На торжественно-безмятежномъ 
фон^ вызв^здивша1ч)ся неба четко рисовался спо- 
койный профиль статуи НобЬды, крылатой н непо- 
движной. 

Даже и она, бронзовая статуя, казалась согр^той 
въ эту чудную ночь н'Ьжностью, лаской и чарами 
забвеихи. 

Среди притихшей жизни, смолкнувшихъ звуковъ 
и поблекшихъ красокъ два предмета на террасЬ по 
покорялись умиротворяющему влхяшю тихой иФт: 
Одииъ былъ крупная бриллхантовая сережка, свер- 
кавшая въ прозрачномъ ух* Клел1и. Съ гордымъ, 
безстрастнымъ велнколЬпхемъ, свойственнымъ драго- 
ц^ннымъ камнямъ, она струила изъ себя ц1иые 
снопы переливчатаго блеска. Дру1Ч)й былъ вспыхи- 
вающ1Й огонекъ сигары Жоржа. Въ гЬни, ъъ углу, 
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образуемомъ стЬной и балюстрадой террасы, она 
мерцала и дымилась, какъ маленыай волканъ. Жоржъ 
•былъ вольнодумецъ в скеитикЪэ езрп! !ог1;, какъ 
говорить француз!^!; онъ терп^ть ие могъ природы, 
поэзш, ыеясныхъ, сладкихъ ощущенхй и фантасти- 
ческихъ грезь, — ^терп'Ьть не могь всего того, что 
освобождаетъ сердце оть кр^пкихь латъ безстраспя 
и насмешливости, вь который заключилъегоЖоржъ* 
Но сегодня Жоржу было не по себ'Ь. Лунный св^тъ 
покоряль его. Онь чувствоваль, что спасительная 
ирон1я изм^няетъ ему, что легк1я морщины разгла- 
живаются на его лбу, что натянутые нервы распу- 
скаются, и серьезный думы превращаются вьпестрыя 
мечты — вкрадчивый, Н'1^жныя, благоуханный. Жоржъ 
б-Ьжаль оть этого св^та въ тЬнь, въ уголь — и въ 
вид-Ь протеста, сь мрачной решимостью, зажегь свою 
сигару, молча погляд^въ въ лицо Клел1И. Она же, 
вечная мечтательница— вся нажилась, вся отдавалась 
чарамь этой ночи. Она, казалось, забыла даже о 
присутств|и Жоржа, такь какъ не поднимала на 
«его своего бархатнаго взгляда. Недвижная, молча- 
ливая, проникнутая луннымъ светомь. она напоми- 
нала собой статую спящей Галатеи, чутко жд}щей 
въ своемъ сне Пигмал1она, который-бы ее разбудилъ. 
Бдругь, въ безбрежной тишине, разлитой вокругъ, 
прозвучаль и донесся до террасы резгай, вибрирующ1Й 
аккордъ; где-то вдали по клавишамь рояли ударила 
решительная рука. Клелхя вздрогнула, открыла глаза, 
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лрвслушиась в, ваконецъ, сказала, обращаясь кь 
Жоржу: 

— Вотъ она! 

— Кто? 

— Вы сейчасъ услышвте. 

И въ самомъ кЬхЬ незнакомая пхаввстка выдер- 
жала паузу — в бешеные звукж хлынули ц^лыи'ь 
' урагаиомъ. Это было что.-то стремвтельное, неудер- 
жимое. Странный, пестрыя гаммы — ^то р^зво и весело- 
хохочущ1я, то мрачно гремяпця громовыми раска- 
тами, сыпались одна за другой, и ухо едва успевало 
сл'Ьдить за вс^мп модуляцхями и переходами этого 
звенящаго трелями, рокочущаго марша. Казалось, 
бЬглыя руки П1аиистки пресл-Ьдують одна другую^ 
быстро перебегая по всей клав1атур'Ё, соединяются 
на мигъ въ одномъ созвучье и, разбегаясь, опять 
продолжаютъ съ новымъ увлечевхемъ свою безумнук> 
игру. Но вотъ звуки стали рости и рости... Ясныя, 
определенный, патетическхя ноты отчетливо долетали 
до террасы. Изъ бешенаго каскада стала выделяться 
нужная, широкая мелод1Я. Ей тихо вторилъ акком- 
паниментъ, гаммы разорвались, какъ нитка жемчуга, 
съ которой медленно одинъ за другимъ падаютъ 
перлы. Что это такое было? Колыбельная п^сня, 
молитва ребенка, грусть любви? 

Музыка была безъ словъ, — но въ широкихъ зву- 
ковыхъ волнахъ, плывущихъ въ воздухе, ясно отра- 
жались волны луннаго св^та, проникающаго мглу 
этой ночи... Море, небо, бронзовая статуя Победы, — 
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все это стояло очарованное» заслушавшись и заду- 
зшвшвсь... Казалось, по временамъ легкая, св1;тлая 
улыбка озаряла ихъ. 

Но вотъ темиъ снова изменился: рояль сиова 
дрогнулъ взрывомъ веселаго, раска^истаго см^ха... 
ап^п^е стало ускоряться, и б^съ опять вселился въ 
рукп пьянистки. Нежность перешла въ страсть, 
плавная медлительность сменилась нервной быстротой. 
Буря росла и росла — и вдругъ точно нестройный 
крикъ сорвался съ рояля: дойдя до апогея, пханистка 
сд-Ёлала ошибку, взяла фальшивый аккордъ. 

— Она ошиблась, ошиблась!... — не выдержавъ, 
вскрикнулаг Клел1Я, вся побл^днЬвъ в похолод'Ьвъ. 

— Ну, такъ что-жъ? Чего-жъ вы-то ,тревожитесь? 
— насмешливо спросилъ Жоржъ. • 

— Ничего,— ;0тв1Ьтилй она, стараясь преодолеть 
свое волневхе. 

Шанистка, между тЬмъ, начала снова; снова со* 
вершила она весь пройденный путь, вкладьшая въ 
свои звуки еще больше д}'ши, чЬмъ прежде, если 
только это было возможно. Вновь забушсвалъ, за- 
п^лъ и засмеялся послушный рояль и вновь въ роко- 
вомъ м^стЬ пьесы раздался рЬзйй вопль,— на этотъ 
разъ еще бол^е нестройный... Инструментъ заупря- 
мился... Но и артистка заупрямилась тоже. Снова п 
снова съ удвоенной настойчивостью' принималась она 
за свою пьесу; но, казалось, паническхй страхъ овла- 
д^валъ ею, едва доходила она до фатальнаго мЬста... 
Все ея впиман1е, все усил1я разбивались о неразре- 

10 
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шимую задачу -^того такта... онъ не дава^ся ей. 
какъ кладъ... 

На Илеш самымъ живымъ образомъ отражалиси 
всЬ перипет!!! этой борьбы чедов-Ька съ инструмент 
томъ. Вся превратившись въ слухъ, она следила за 
УСИЛ1ЯМИ П1аиистки, про себя одобряла ее, улыбалась 
въ начал'Ё пьесы, во время самыхъ искусныхъ пас- 
сажей; потомъ ею начинало овладевать волнеше» 
она тревожилась, удвоивала вниман1е, и когда съ 
клавишъ рояли срывался иеизб']^жныйдисс()нансъ, — 
(И1а чувствовала себя совершенно изнеможенной и 
разбитой. Жоржъ гляд^лъ на нее задумчиво. Сигара 
е1ч> потухла. 

Мало-по-малу острота этихъ впечатл^нШ сглади- 
лась, и Клел1я чувствовала только какую-то странную 
печаль, павЬ^шную на нее этой музыкой. Сама ар- 
тистка, очевидно, тоже устала. Она перешла къ 
другой иъесЬ и исполнила ее мастерски. Видно было, 
что оиа хот'1;ла разоряться, забыть о своей неудачЬ. 
Несколько блестящихъ фантаз1й и вырэзительныхъ 
соыатъ слМовали одна за другой. Пальцы артистки 
начали утомляться этимъ богатствомъ, этой роскошью 
музыкальныхъ звуковъ... Но вотъ снова раздался 
вступительный аккордъ первой пьесы. Очевид^ю, 
П1аиистка вернулась къ своей Иёе Йхе... На этоть 
разъ, казалось, самъ рояль задрожалъ отъ злорад- 
наго смЬха надъ ея новой неудачей... Звуки обо- 
рвались и смолкли... Ночь приняла ихъ въ себя и 
поглотила ихъ своимь молчапхемъ. 
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— Ну-съ, что-же во всеиъ этомъ вы видвте 
интересваго?... спросилъ Жоржъ, но годосъ его 
звучадъ необычно мягко. 

— Она смущаетъ меня, она воднуетъ мн* душу... — 
ответила Кдел1я: — ^Десять дней подъ-рядъ трудится 
она надъ этой пьесой н мучается своей неудачей, а 
я мучаюсь вм'ЬстЬ съ вей. 

— Почему? 

— Почему? — я этого и сама не знаю. Въ сущно- 
сти чтб для меня ея музыка? Но я чувствую, что 
между моимъ душевнымъ состояшемъ и ея игрой 
есть какая-то связь. Я испытываю то-же, что и она... 
Почему? — повторила она: — въ томъ-то и д*ло, что я 
не знаю почему ^ не знаю, чтб значить этотъ роковой, 
не даюицйся ей'тактъ, это темное, недоговоренное 
м'Ьсто, — ^но оно просто пугаетъ меня. 

Жоржъ не отв^чадъ. Загдянувъ въ себя, онъ съ 
удивдешемъ увид'блъ, что чувство Кдедхи понятно 
и близко ему, что онъ самъ почти страдаетъ за 
артистку. 

— Знаете, — продолжадаона:—мн'Ь всегда казалось, 
что всЬ мы, сколько насъ нп есть, и в^рующхе, и 
нев^руюпце, и старящ1еся юноши, и молодящхеся 
старики, и мечтатели, и позитивисты — вс^ носимъ 
въ груди что-то неразгаданное, темное, недоговорен- 
ное, ключъ къ жизни, ключъ къ счаспю... Чтб это 
такое — я не съум-Ью вамъ объяснить — но оно всегда 
съ нами. Есть-ли это вопросъ, бросаемый нами небу 
и безконечностя, боязнь за свою судьбу — ахъ, я пс 
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знаю, не зиаю....,Испытали*га вы это чувство? По- 
иимаете-ди вы мевя? Права-ли я?... 

— Можетъ быть, — задумчиво отв'Ьтвлъ Жоржъ.^ 

— Можетъ быть? Да, вотъ настоящее сюво... 
Мы ничего не знаемъ, мы можемъ только допускать... 
Мы сд^пы, сд^пы... Ахъ, лучше ужъ совс&мъ не 
спрашивать себя ни о чемъ, и спать, спать!.. 

Изнсможеппая, она откинула голову на спинку 
кресла, и ея серьги осл'Ьпительно сверкнули при 
лунномъ съ1^тЬ. Холодный, вкрадчивый, онъ завла- 
дкяъ почти всей террасой и пробирался уже и въ^ 
уголъ Жоржа. А Жоржъ, сдвинувъ брови, задум- 
чиво спрашивалъ себя, чтб съ нимъ такое, какое 
сомн'Ьнхе заговорило въ глубин* его души... 

Въ это время снова грянулъ вступительный аккордъ. 
Лргистка пыталась въ посл-Ьдихй разъ... 

— Боже мой! — нервно прошептала Клел1я, за- 
крывая лицо руками. — Неужели я никогда не из- 
бавлюсь отъ этой власти неизв'1;стнаго, тяготЬюпо^аго 
надо мною? Неужели я такъ и не услышу этого не- 
доиграннаго аккорда, такъ и не пойму, чего хочетъ 
мое сердце? 

Роковая минута приближалась... Она была близка... 
близка... 

— О, Жоржъ, — безпокойно сказала Клел1я, обра- 
тивпшсь къ нему: — Если вы знаете это слово жизни, 
это роковое слово, умоляю васъ, скажите его... 

— Любовь! — глухо отвЬчалъ Жоржъ: — Я люблю 
васъ, Клел1я! 
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Рояль издалъ вопль торжества. Роковой тактъ 
ч^тройно и мощно прозвен^дъ въ воздух']^.. Лува, 
между г1мъ, завлад&1а последней темной чертой въ 
^гглу Жоржа, и глубошй миръ этой августовской 
яочи тихо ос^нндъ собой молодыхъ людей. 



XI. 



(Статья г-на Пёсховскаго: <Обрааовая1б жевщявъ у васъ ш 
за-границей»), 

Въ посл'Ьдней хюльск^ой квижк1Ь «Русской Мыслив 
пом^щеиа статья, заслуживающая особециаго впи- 
ма1]1я. Она принадлежитъ г. Песковскому и иосвя- 
щеиа современному женскому образоваи1ю у насъ и 
за-гранпцей. Какъ известно читателю, вопросъ о вые- 
шемъ женскомъ образоваши въ Россш въ насто- 
ящее время лереживаетъ, если можно такъ выра- 
зиться, свой кризисъ: разр']^шен1емъ этого вопроса 
занята особенная правительственная коммиссхя, на 
которую возложено решить, въ какой форм-Ь и въ 
какихъ границахъ можетъ быть допущено у насъ 
высшее женское образовяи1е и как1я права будутъ 
предоставлены лпцамъ, получившимъ его. Въ ожи- 
дан1и р'Ьниснхя коммисс1И прхемъ слупттельницъ въ 
ВЫСШ1Я женск1я учебныя заведенхя временно пре- 
кращенъ. Съ другой стороны озабочено р'Ьшенхемъ 
;^того вопроса само общество, въ приндип-Ь горячо 
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сочувствующее идей высшего женскаго образовавхя. 
Это выразилось, наприи-Ьръ, въ той готовности, съ 
которой оно иатер1адьно пришло на помощь жен- 
скимъ врачебнымъ курсамъ въ Петербурге, когда 
объявленъ быдъ сборъ пожертвованхй на этотъ пред- 
меть. Нечего и говорить, какъ близко принимаютъ 
къ сердцу судьбу высшаго образован2я гЬ, кого ка- 
сается р'Ьшен1е ея непосредственно, — окончивш1я въ 
этомъ году или кончающхя въ непродолжительномъ 
времени курсъ среднихъ образовательных ь заведен1Й. 
По всему видно такимъ образомъ, ч1*о будуицй ре- 
зультатъ работы коммисс1И, каковъ-бы онъ ни былъ, 
получить значен1е нрупнаго историческаго факта. 
одного изъ тЬхъ фактовъ, которые являются ха- 
рактеристичными для ц-Ьлой эпохи, въ ряду другяхъ 
культурныхъ и политическихъ собьтй своего времени. 
Г. Песковскхй въ своей статье касается не только 
оысгиаго женскаго образовашя вг частности^ но и 
женскаго образовавхя вообще^ какъ у насъ, такъ и 
за-границей. Статья его не лишена Н'1&которыхъ не- 
достатковъ. Такъ, пстор1и и итогамъ заграничнаго 
образовашя отведено въ ней слишкомъ мало мЬста; 
написана статья и^сколько разбросанно, безъ стро- 
гаго плана и последовательности, чтЛ мЬшаетъ чи- 
тателю ор1ентироваться. Наконецъ, съ некоторыми 
выводами г. Песковскаго невсякгй согласится: такъ, 
наприм'Ьръ, говоря о полезныхъ сторонахъ инсти- 
тутскаго образоваи1я въ первое время существова- 
и1я этихъ заведен1Й, г. Песковскхп указываетъ па то, 
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что институты выпускали изъ своихъст&нъ учитель^ 
иицъ, бод-Ье способныхъ къ педагогической деятель- 
ности, чЫъ прх-Ьзжхя француженки, нер-Ьдко явля- 
ЮЩ1ЯСЯ подонка51И общества у себя народин-Ь и съ 
охотой м'Ьияющ1я въ Россхи педагогическую карьеру 
на путь въ нравственномъ отношеши бол-Ье скольз- 
К1Й, но п болЬе выгодный. Врядъ*ли это такъ: не- 
сомнЬнно, что въ моральномъ отношеши институты 
были выше; — но прх^зжхя француженки, какъ ни 
низко могло быть ихъ соцхальное положенхе на ро- 
дин'Ь, наверно были знакомы съ наукой не меньше, 
ч-Ьмъ ипсгитуты Ккатерининскшч) времени *).Наука въ 
этихъ листитутахъ не шла дальше самыхъ примп- 
тивныхъ познаи1Й въ области чтен1я, письма, счета, 
ПСТ0Р1И и географхи, какъ объ этомъ свидетельствует!, 
самъ г. Песковск1Й; а если принять къ св1Бд1эН1Ю, ца- 
сколько западное общество того времени, только что 
просвещенное идеями энциклопедистовъ, было выше 
тогданшей русской интеллигенщи и какъ невелико 
было въ умственномъ отношенш различхе между 
высшими и низшими классами на Запад Ь, сравнительно 
съ тЬмъ-же различхемъ у насъ, — различхемъ, еще и 
до сихъ поръ открывающпмъ цЬлую бездну между 
«барицомъ» и «мужикомъ»,~псио станегь, что нс- 
вЬжествсиныя у себя на родин!; фраиц\'женки у насъ 

*) Первый 1)угск1Л ппстптутъ. исиишнный указимъ Екате- 
рины ]им11кой къ 17(11 г., назывАлся «Коспитительнымъ обще- 
ствомъ Гиигородиыхъ дТ.вицъ». Теперь онъ пзв'Ьстенъ подъ име- 
иемъ ('мольпаго монастыря. 
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далеко не являлись т1^ковыми-же. Вообще г. Пес- 
К0ВСК1Й слишвовгь мягко относится къ институтавгь; 
ниже я постараюсь доказать читателю, что и теперь 
еще они не Богъ в-Ьсть какъ далеко ушливпередъ 
въ Д'1л'6 педагогики и науки отъ своихъ перво- 
•образовъ. 

Я не им'Ью возможности, по недостатку м-Ьста, 
передать читателю всю статью г. Песковскаго, даже 
въ краткомъ изложенхи. МнБ придется остановиться 
только на т&хъ ея сторонах'Ь, который касаются не- 
посредственно Росс1и. Г. Песковскхй д-Ьлаетъ до- 
вольно содержательный историческш очеркъ высшаго 
жеьскаго образованхя у насъ. Картина неутомимаго, 
поч^'и стихШнаго движенхя впередъ и зпередъ во- 
проса о женскомъ образовашп, не смотря на массу 
препятствш, встр-Ьчаемыхъ на пути, должна подМ- 
ствовать успокоительно на всёхъ, кто съ преувели- 
ченнымъ страхомъ ждетъ окончательнаго р'Ьшенхя 
этого вопроса. Имъ стапетъ ясно, что помешать 
движешю такого рода нельзя, какъ нельзя произвольно 
1!ЗМ'1книть иаправлен1я в^тра и теченхя зв-Бздъ. Че- 
лов^чесшй прогресъ является такимъ же закоиомъ 
природы, какъ и вс* проч1е: его можно искусственно 
задержать, но не уничтожить окончательно. 

Существуетъ мн'Ьше, что по отпошенхю къ жен- 
скому образован1ю Росс1я занимаетъ одно изъ пер- 
выхъ м-Ьстъ среди европейскихъ государствъ. На 
самомъ д'Ьл'Ь, какъ доказываетъ г. Песковск1Й, это 
далеко не такъ. Не говоря уже о настоящемъ 
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ыоиентЬу когда правя русской женщины на высшее 
ооразованхе совсбмъ еще не призваны оффищадьно 
въ ея отечесгв^^» въ АмерикЬ въ 1871 г., т. е. 
1 5 л'Ьть тому назадъ, считалось бодыпе ста тысячъ 
жеищинЪ| окончившихъ высш1Я учебвыя заведев1я. 
Даже въ Япов1И, Индш и ЁгипгЬ женщинамъ от* 
к))ытъ доступъ въ ВЫСШ1Я учебныя заведешя, тогда 
ьакъ у насъ вопросъ этоть остается пока нер-Ёшен- 
пымъ. Очевидно, что намъ кичиться неч'Ьмъ, и что 
много энерпи нужно двигателямъ этого вопроса^ 
чтобы поставить его на желанную высоту. Императ- 
рица Екатерина Вторая первая въРоссш дала толчокъ 
д Ьлу образован1я женщины. Ею, какъуже сказано, осно- 
вано было «Воспитательное оби^ество благородныхъ 
д'Ьвицъ», изв'Ьст1юе теперь подь именемъ Смольнаго 
института. Такимъ образомъ идея образованхя жен- 
щинъ въ России пр1ютилась сначала въ среднемъ 
учебномъ заведеши; что-жс касается низшихЪ| на- 
родныхъ пжолъ — он-Ь въ то время еще не существо- 
вали. Вообще объ низшихъ учебныхъ заведешяхъ 
г. Песковсшй даетъ. очень скудный св'Ьд'Ьнхя, такъ 
ьакъ д-Ьло народнаго образован1Я прочно поставлено 
у насъ сравнительно недавно и точныхъ статисти- 
ческихъ данныхъ по этому предмету еще не суще- 
С1вуетъ. Судя-же приблизительно, женщины въ 
;»томъ отношенхи значительно отстали отъ мужчинъ: 
число обучающихся въ народныхъ школахъ д'Ьво- 
чекъ не составляет!» и трети суммы образующихся 
мальчиковъ. «Въ отиошеп1и-же собственно сельскаго 
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иаселешя», — ^зам'&чаетъг.ПесковшЙ! — «выводъэтотъ- 
будетъ еще бод^е небдагопр1ятнымъ, такъ какъ 
значительная часть обучающихся д^вочекъ прихо* 
дится на города». 

Итакъ, первое по времени женское учебное за- 
веденхе ъъ Росаи принадлежало къ типу средиихь 
и привилегированныхъ, такъ какъ принимались ис- 
ключительно д'бвицы «благороднаго происхождешя». 
Спустя годъ посл'Ь его основавхя, императрица из- 
дала новый указъ, которымъ повел'Ьвалось открыть 
при немъ и особс^е м1Бщанское отд-блеихе. Вскоре 
по образцу вновь учрежденнаго института стали 
открываться новые и новые^ и въ начале пятиде- 
сятыхъ годовъ число ихъ достигло до 15. Въ58-м'и 
году идея женскаго образованхя въ Росс1И сд'1&лала 
новый шагъ впередъ. Но мы остановимся пока на 
педагогической деятельности института. 

Говоря объ «Воспитательномъ обществе благород- 
ныхъ девил(ъ» , послужившемъ прототипомъ для инсти- 
тутовъ, г. ПесковскШ останавливаетъ вниманге чита- 
теля на инструкщи, данной начальниц-Ь заведенхя, 
зам-Ьчая отъ себя, что она, эта инструкщя, см-бло 
могла-бы выдержать педагогическую критику даже 
въ настоящее время. Говоря откровенно, для насъ 
осталось неяснымъ, чтб собственно такъ понрави- 
лось г. Песковскому въ цитируемомъ имъ отрывке 
изъ этой инструкц1и. Вотъ она отъ слова до слова: 
«Хотя благоразуше и искусство будутъ основанхемъ 
всЬхъ поступковъ начальницы, однако-же надлежить 
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соединять ихъ съкротостью, а наипаче съ непринуж- 
денною (?) веселостью. И С1е вперять или сообщать 
л прочимъ госпожамъ, а особенно молодымъ д-Ьви- 
цамъ, дабы симъ способомь отвращенъ быль и са- 
мый впдъ того у что скукою^ грустью или заду м- 
чгюостью назваться можеты». Врядъ-ли современ- 
ная педагогика одобрвла-бы внушешя, который 
не должны клониться кь тому, чтД им&етъ даже только 
вядъ задумчивости! А какъ наивно это требоваше 
отъ чслов'Ька обязагпсльной^ и въ то-же У^рсмя не- 
^рпиуждениой, веселости! Н'Ьтъ, по нашему мн-Ь- 
Н1Ю, въ пнструкщи этой уже лежитъ зерно той лжи 
п того притворства, который составляютъ одинъ 
пзъ глави-Ьйшихъ недостатковъ институтскаго обра- 
:юваи1я и воспитаи1я въ на1Т1е в|/ .мя. Намъ гЬмъ 
меи-Ьс поиягио одобренге г. Песковскимъ воспита- 
тельиой программы «Общества благородныхъ Д'Ьвицъ» , 
что самъ-же онъ выше говорить: «Въ новомъ жен- 
скомъ учсбпомъ заведен1и мало было обращено вви- 
мапхя на образооагпельную сто][Юну\ заботы напра- 
влялись преимущественно на физическое и прав- 
ствепиое воспитанхе». И потомъ дальше: «Конечно, 
па практикЬ все свелось къ воспитапхю благонрав- 
ной св1Ьтской барышни. Чистота произношешя по- 
фраиц}-зски, ловкость въ тапцахъ, умЬи1е играть на 
клавпкордахъ, — вотъ тЬмъ измерялась тогда степень 
образованности вообще, и образованности женщины 
въ особенности. Разум1^ется другихъ, бол^е благо- 
П1)1ятпыхъ, результатовъ и нельзя было ожидать для 
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воспитанняцъ, которыиъ «вперялось», что он'Б дол- 
жны гнать самый ввдъ (!) того, чтб «задумчивостью» 
назваться можеть»! 

Читатель можетъ быть помнить прекрасныя вос- 
поминашя г-жи А. Л., озаглавленный «Изъ детства 
и школьныхъ л'Ьтъ», помещенный въ «С-Ьверномъ 
В^стник'Ь». Въ свое время я давалъ отчетъ о нихъ 
въ моей хрониьеЬ. Сколько я слышалъ стороной» 
авторъ этихъ воспомвнавШ описываетъ институты 
конца 60-хъ и начала 70-хъ годовъ, — время отъ 
насъ сравнительно очень мало отдаленное. Въ Аме- 
рике, какъ свид^тельствуетъ г. Песковскш, числи- 
лось въ это время больше 100,000 женщинъ съ 
высшимъ образовашемъ. Разбирая воспомиван1я г-жи 
А. Л., я останавливалъ внимаше читателей на томъ 
педагогическомъ символ'^ в^ры, который испов'Ьды- 
вала, по словамъ автора, начальница описываемаго 
имъ института. Я позволю себ-Ь еще разъ привести 
выдержку изъ этого м^ста воспоминанхи г-жи А. Л.: 
«Что касается воспитательной ея д-Ьятельности»,— го- 
ворить г-жа А. Л., — «то она сводилась къ поуче- 
нхлмъ на следующую тему: хорошо-воспитаннымъ 
д1вушкамъ нужно: прежде всего им-Ьть хоропая ма- 
неры и говорить безъ акцента по*франц^'зски; это 
условге вше ^иа поп ихъ будущаго счаспя; это та- 
лисманъ, который достаточнымъ образомъ обезпе- 
читъ не только усп'Ьхъ въ обществ^&, но и добудетъ бо- 
гатымъ — комильфотнаго жениха, а б'Ьднымъ дастъ ' 
возможность попасть на хорошо-оплачиваемыя ка- 
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зенныя м^ста учитедьннцъ ■ воспнтательвицъ. За^ 
тЬмъ для д^в0цы нужна хорошая нравственность. 
Чтб подразумевалось подъ этой 'нравственностью, 
довольно трудно определить сразу. Зат^мъ обяза- 
тельно было знать свои уроки добропорядочно, од- 
нако и не слишкомъ блестящимъ образомъ... ну, 
потому что «знать что-либо очень хорошо» — ^для 
молодой, благовоспитанной девицы, какъ будто, ^да- 
же неприлично. Молодая, хорошо-воспитанная д-Ьвица 
должна колебаться, сомневаться въ непреложности 
<;воихъ взглядовъ, и за разъясненхемъ обращаться 
къ старшимъ». Припоминая сделанную г. Песков- 
ч;кимъ характеристику женскаго образован1я и вое* 
-питапхя въ первомъ, основанномъ Екатериною 
Второю, институте и сопоставляя ее съ этимъ сви- 
детельствомъ г-жи А. Л., мы увидимъ, что педаго- 
гическхе взгляды и прхемы въ обоихъ названныхъ 
случаяхъ, между которыми лежитъ промежутокъ въ 
сто мьтг^ ничемъ существенно не разнятся между 
собой; и тамъ, и здесь отъ воспитанницы требуется 
притворство и ложь; и тамъ, и здесь наука оттес- 
нена на трет1й планъ, а главное вниман1е обращено 
па внешнюю благовоспитанность, на уменхе держать 
себя въ обществе, на чистоту французскиго произ- 
иошен1я... Немного изменились институты и затотъ 
промежутокъ времени, который отделяетъ ихъ отъ 
пашихъ дней: туго пробиваются за ихъ крепьЧя 
С1^иы свеж1я струи жизни и светлые .1учи знан1я. 
А между темъ въ педагогическомъ отношеши они 
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могдя-бы быть заведен1ями очень подезвывш, при 
тбхъ средствахЪэ которыми они располагають; но 
для этого ивгь нужно отказаться отъ многихъ взгля- 
довъ Х\111 в-Ёка, до сихъ поръ полноправно царя- 
ищхъ въ ихъ сг1нахъ. 

Но пойдемъ дальше. Къ началу 50-хъ годовъ 
существующихъ внститутовъ оказалось слишкомъ не- 
достаточно, чтобы дать м-Ёсто ъсЬыъ желаюо^вмъ пот- 
ступить въ нихъ; на каждую ваканс1ю являлось до 
восьми кандидатокъ. Столь р-Ьзко выразившаяся по- 
требность въ открьти новыхъ учебныхъ заведеи1й 
для женщинъ подала поводъ взяться за это Д'Ьло 
частнымъ лвцамъ, и вотъ въ Росс1И стали возни- 
кать средн1я учебный заведев1я новаго типа, — пан- 
С10НЫ для д1&вицъ. Хотя образовательная сторона 
поставлена была въ нихъ, по свид']&тельству г. 
Песковскаго, ниже, ч'Ьмъ въ институтахъ, но мы 
все-таки должны считать возникновенхе ихъ шагомъ 
впередъ, такъ какъ въ большинств1^ случаевъ они яви- 
лись заведев1ьми открытыми и следовательно ближе 
стоящими къ действительной жизни и къ ёя требова- 
1иямъ. Вскоре и правительство признало необходи- 
мость такихъ открытыхъ среднихъ учебныхъ заве- 
ден1й — и вотъ по иницхативе профессора Вышнеград- 
скаго открылось въ Петербурге Мархинское жен- 
ское училище, доступное для детей всехъ сослов1Й 
и съ программой н1-сколько разнящейся отъ инстп- 
тутской. Успехъ новооткрытаго училища былъ ог- 
ромный. Число кавдидатокъ, желающихъ поступить 
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въ иего, значительно превзошло число свободныхъ- 
ы'Бстъ въ немъ. Спустя два года посл'Б основашя 
Мархинскаго училища въ Россш считалось уже 
шестнадцать заведенш этого типа, а ео^е черезъ 
два года, именно въ 1862 г., имъ присвоено была 
наименованхе гимназхй; подъ которымъ они и суще- 
ствуютъ до нашего времени. 

Итакъ, среднимъ учебнымъ заведенхямъ для жен 
щпнъ у насъ повезло наибол'Бе. Если читатель вду- 
мается въ смыслъ той быстроты, съ которою покры- 
валась ими Росс1я, онъ увидитъ, что потребность 
въ образованхи у насъ далеко опередила м'&ропрхя- 
11я, направленныя къ ея удовлетворешю. Съ той-же 
быстротой стали возникать, по частной иниц1атив1&, 
опирающ1яся на общественную потребность и высшгя 
учебныя заведен1я для женщинъ. На( тап А ^езад!,. 
ПШ88 тап В за^еп, говорить немецкая пословица — 
то-есть, если ты сказалъ а, то долженъ сказать п 
б. Пословица эта, какъ нельзя бол^е, оправдалась 
и въ исторхи вознпкиовен1я у насъ высшихъ жен- 
скихъ учебныхъ заведенхй. 1)два среднее образоваше 
жени1.ицъ достигло удовлетворительной степени раз* 
ВПТ1Я, какъ явилась мысль о высшемъ образованш. 
Въ 1861 году н-Ьсколькимъ женщинамъ удалось про- 
никнуть въ сг]^ны медико-хирургпческой академ1и в 
университетовъ. «Вскоре однако», — зам1;чаетъг. Пес- 
ковскш, — <1 двери высшихъ учебныхъ заведешй снова 
иа-глухо захло1шулись для нихъ». Такъ продолжалось 
до 69 года. ТЬмъ не мен'Ье, не смотря на неблаго- 
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прхятныя обстоятельства, явивш1яся для женщпиъ 
помехой, преградившей имъ путь къ высшему обра- 
зовав1ю, потребность въ немъ нельзя бьио задавить 
окончательно,-^и вотьрз'ссгая женщины нашли для 
себя исходъ въ пилигримств* за-границу, гд-Ь он^ 
поступали въ университеты, давно уже доступные 
па запад-Ь для женщинъ. Количество такихъ пхоне- 
рокъ возростало съ каждьшъ годомъ, и вскор'Ь, въ 
^^/70 году, въ вид-Ь полум'Ьры открыты были въ Пе- 
тербургЬ: ^нубличныя лекцги для мужиинь и жен- 
щиньу> (Владим1рск1е курсы) и аАларчгшскге курсы» ^ 
въ ТЛоскв'Ь-^йпубличние курсы для женщинъ по про- 
1рамм^ъ классическихъ гимназггЪ (Лубянскхе курсы). 
Нпрочемъ, полумера эта не удовлетворила стремле- 
и1я женщинъ къ высшему образованхю и только 
подняла въ нихъ энерпю и настойчивость. Наконецъ, 
въ 1 872 г. открыты были въ Москв:Ь профессоромъ 
Герье «Бысгше женские курсы г>. В* томъ же году 
открылись п въ Петербург* «Курсы учсныхъ аку- 
терокъу>^ переименованные въ 76 г. въ ^Женск1е 
врачебные курсы)>к ЗагЬмъ, по образа}' курсовъ 
Герье, начали возникать так1я же женскхя учебныя 
:тведен1я и въ про?инц1и — въ Казани и въ КгевЬ. 
Друпе университетсюе города, Одесса, Харьковъ, 
Варшава, тоже выработали для себя уставы высшихъ 
женскихъ курсовъ, но... уставы эти утвержденхя не 
получили: ходатайства профессоровъ,взявшихъ на себя, 
ппивдативу ;)Того д-Ьла, остаются безъ отв-Ьта, какъ 
будто-бы ихъ и не было. 

11 
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Программы вновь открытыхъ высшихъ учебныхъ 
заведен1Й съ 76 по 78 гг. быдн троякаго рода: 
педагогичешя (ледагогичесше курсы с.-петербург- 
скпхъ женскихъ гимназШ), медицинЫя (жеисьче 
врачебные курсы) и университетскгя (въ Москв^ 
курсы Герье п лубянскхе, курсы въ 1^зани, Петер- 
бурге и Кхев^). Къ сожад'Ьшю, не только возникно- 
веше иовыхъ высшихъ женсквхъ учебныхъ заведе- 
1ЦЙ было парализовано, какъ мы вид'&:и это напри- 
м(>Р'Ь Одессы, Варшавы и Харькова, но и уже су* 
|цествующ1я начали мало*по-малу уничтожаться. Пе- 
чальная участь эта постигла раньше всего врачебные 
курсы, прхемъ слушательницъ на которые прекращенъ 
въ 1882 г. Наконецъ, въ текущемъ (1886) году по- 
явилось въ «Правите.чьственномъ В^стник^^» известное 
читателямъ правительственное сообщенхе, по кото- 
рому временно прекраи;еиъ пр1емъ в во всЬ осталь- 
иыя выснця женск1я учебныя заведешя в'1&домства 
Министерства иароднаго просв'Ьщенхн. Такова ис1ор1я 
жонскаго образован1я въ Росс1И. 

Да НС пос^туютъ на меня читатели за то, что 
весь мой сегодняшн1й фельетонъ я посвятилъ одной 
стать'Ь г-на Песковскаго и что, за недостаткомъ м^ста, 
мнЬ пришлось ограничиться однимъ только сухимь 
перечнемъ фактовъ. Но мн-Ь кажется, что выводъ 
изъ этихъ фактовъ получается самъ собой, и выводъ, 
в'ь конц-Ь концовъ, утешительный и ободряющхй: 
обтествеиная потребность въ женскомъ образованхи 
есть потребность органическая, законная въ той-же . 
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м^р^, въ какой законны въ чедов'1к'Ь жажда н го- 
^одъ. Это гарантируеть уже само по себ-Ь и удо- 
шетвореше этой потребности. Будемъ*же терп^днво 
ждать р'1шен1я конмисаи и будемъ надеяться, что 
р^эшеше это поставить Д'Ьло высшаго женскаго об- 
разовав1Я у насъ такъ прочно, что вамъ не при- 
дется краснеть за нев'1жество вашихъ матерей и 
женъ передъ Европой, давно уже съ чувствомъ глу- 
<$окаго уважен1я отзывающейся о вравствеоныхъ 
ьчСчествахъ русской женщины. 

Къ 1юльской книжк^ «Русской Мысли» я над-Ьюсь 
вернуться еще разъ и тогда побеседую съ читате 
лемъ о новой повести г. Короленко, пом{;и;ени(>Г| 
въ ней. 



хп. 

(Пов'Ьсть г. Короленко: «С*л^Ьпой иуаыкАЯТъ»). 

Как'||-то весной, въ минуту тихой грусти, должно 
оыть, набежавшей ко мнЬ сквозь открытое окно лзъ 
благоухающаго въ сумеркахъ сада, какъ наб4гаетъ 
иногда ласковая струйка дз^шистаго вЬтерка, у меня 
паппсалось такое стихотвореньице: 

Опять мепя гомитъ апакомая печаль, 
Опять меня аовегь съ яеотрааямой властью 
Нарядная весна въ заманчивую ляль, 
Къ бе.1в11стяымъ берегамъ, къ неведомому счастью... 
1{олшеГ)нпца, молчи! Кула еще спешить, 
Чего еп^с искать? Подъ бурей испытан1й 
Исясита жизнь до дна! На»1дъ не воротить 
З.чпосчнвыхъ належдъ и дерзкяхъ упован1й! 
Иъ мипувш1е года я В'1^рилг въ твой призывъ, 
Я отдавался весь твоимъ безумнымъ чарамъ... 
Какъ гордъ я былъ тогда, какъ былъ нетерп'Ьливъ, 
Какъ сл11П0 подставлялъ я грудь мою ударамъ! 
Я, какъ Икаръ, мечталъ о ясныхъ небесахъ!... 
Напраснмя мечты. Неопытныя крылья 
Сломились въ вышип'Ь,^и я упалъ во прахъ, 
Съ соа11а1иемъ стыда, печали и беасилья. 
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Довольно! Догорай неслышно день на днемъ, 
Надломленная жизнь! Тяжелою цЪною 
Достался опытъ мн4. За яркииъ мотылькомъ 
Не брошусь я теперь^ не увлекусь мечтою: 
Пускай вЪвкв иобФдъ другвхъ къ себ^ влекутъ, — 
ТФхъ, кто еще квпитъ отвагою орлиной, 
Л мв^ хватило-бъ силъ на мой аавЪтвый трудъ. 
На веаамЪтный трудъ, упорный, муравьиный!... 

Въ самомъ Д'Ьд'Ь, пм4ть возможность безъ поагЬхи, 
упорно, не заносясь, работать во имя того, что 
считаешь добромъ п истиной, — какое-бы это было 
•большое п какое человечное счастхе! Къ сожал^нхю, 
я бываю иногда лпшенъ этой возможности. Давно 
уже нодъ одной кровлей со мной поселилась зла)1 
старуха, которая, едва я берусь за перо, отталкп- 
ваетъ меня отъ письмен наго стола, костлявой рукой 
закрываетъ мою чернильниц}- и па пригоговленномъ 
листЬ бЬлой бумаги, вместо задумапнаго мною, не- 
умолимо выводиэт» ВЫС0К1Я цифры лихорадочной тем- 
пературы. Я, однако, не сдаюсь и крад}^ у пел 
])'1;дк1Я, св^Бтлыя минуты для занятхя любимымъ д&юмъ. 

За то долгое время, когда я по-невол* должспъ 
былъ пр10становить мои отчеты о текущей Л1ггера- 
тур-Ь, литератуная жизнь шла своимъ чередомъ: вы- 
ходили въ срокъ книжки журналовъ, присьыались 
въ редакщю отд'1;льиыя сочинен1я съ просьбами объ 
отзыв Ь... Впрочемъ, ничего особенно выдаюп^агося 
;1а это время не случилось. Въ «В-Ьстн. Европы^ 
помЬщенъ былъ недурной ра:1сказецъ г-жи А. Л. 
«Яковъ Хохолы»^ принадлежапий къ сер1и ся оче1>- 
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ковъ, печаташиихся раньше въ этомъ журвахб подь 
общимъ заглав1ев1ъ йСтаринния дгьла». Тавгь-же 
иапечатавъ п разсказъ г-жп Впницкой «Врачъ по 
иризвадш», далеко уступаюшдй первой пов^спг 
той-же писательницы, помещенной» если мы не оши- 
баемся, н'][}сколько л^тътомуназадъ,въ«(Отечествен- 
ныхъ Запискахъ». Въ «С^верномъ Вестник!», въ- 
польской кнпжкЬ, закончилась повесть г. Коровина 
«Сппзу вверхъ», нпч1}мъ въ сущности не отличаю- 
щаяся отъ ц'&1аго ряда однородныхъ съ ней нов!;- 
стей пзъ деревенскаго быта. Въ той-же книжке мы 
нашли весьма странный, чтобъ не сказать бол^е,. 
разсказъ г-на Ю — ова «Записки спирита», напоми- 
нающ1й свонмъ содержанхемъ писанхя госпожъ Бла- 
ващ<ой и Желиховской, украшаюиця иногда страницы 
«Русскаго В'Ёстника». Въ книжкахъ «Нед'&ли) бро- 
сается въ глаза крайней наивностью своей тенден- 
1ии и пеум']^1остью изложенхл иов1№ть изъ жизни 
мар1оцетокъ «Либералъ и Народникъ», въ которой 
посрамляются либералы не только въ своихъ сощаль- 
ныхъ уб'Ёжден1яхъ, но даже и въ частной жизни. 
Во «Всем1рной Иллюстращи» пом'Ёш.ены стихотво- 
рен1Я г-на Фруга,въодномъ изъ которыхъ онъ, между 
11рочпмъ,восп'Ьваетъсво€го конязато,что узтогоконя 
«горделивая посадка» (?).Дв11 вновь вышедшш книжки 
«Д'Ь.1а1>, которое, какъ вЬчный жидъ, никакъ не можетъ 
умереть окончательно, представляютъ изъ себя на- 
СТ0ЯП1УЮ арав1бскую пустьшю во ъсЬхъ отд'&яахъ. 
Какъ вндитъ читатель изъ этого краткаго перечня, — 
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янтересваго немного. Т^мъ съ большей охотой я 
предлагаю ему остановиться на этюд'Б г-на Коро- 
ленко «Сл&пой- музыкантъ», напечатанновгь въ 1юль- 
ской книжке «Русской Мыслп» л являющемся од- 
нлмъ пзъ самыхъ выдающихся пропзведенхй за те- 
кущей литературный годъ, 

Появлеше въ «Русской Мысли» этюда г. Коро- 
ленко бьио настоящимъ трхумфомъ для автора: кри- 
тика встретила новое произведете даровитаго писа- 
теля единодушньши похвалами и, — о диво! — даже 
«Петербургсюя В'1;домости]», обьшновенно крайде- 
ьетерппмо относяпцяся кь произведетямъ, пом^^ща- 
емымъ въ либеральныхъ брганахъ, всецЬло присо- 
единились къ этому общему хвалебному хоруЛ^аза- 
лось, г: Короленко удовлетворилъ вс^мъ требова- 
И1ямъ и всЫь вкусамъ, — усп^хъ, выпадаюпцй на 
долю только первоклассныхъ дарований. Что касается 
лично меня, я не совс]&мъ согласенъ съ этимъ об- 
пщмъ мн'Ёшемъ: мнЬ, кажется, что помещенный 
въ той-же «Русской Мысли» разсказъ г. Короленко 
«Въ дз'рномъ обществ*» гораздо выше по своему 
художественному достоинству, тЬмъ его «Сл15ЛОЙ 
музыкадгь». Отдавая полную справедливость несо- 
ми^ннымъ и крупнымъ достоинствамъ этого этюда, 
достоинствамъ, о которыхъ я буду говорить ниже, 
я нахожу въ немъ и нЬкоторыя художественный 
погр'!;шности. Наприм'&ръ, не кажется-ли вамъ стран- 
нымъ хоть этотъ восторп» «Петербургскихъ Ы^хо- 
мостей», таьт> открыто и такъ положительно вьфа- 
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раженный пмп? Наша прогрессивная литература но 
количеству занпмаетъ преобладающее вгбсто; не мо- 
жетъ быть, чтобы въ лродолжеше ц^иаго десятка 
л*тъ въ четырехъ, пяти толстыхъ журнолахъ не 
попалось-бы ни одного пропзведетя съ. настолько 
яркими художественными достоинствами» чтобы оно 
не вызвало нохвалъ въ литературЬ противополож- 
наго берега; а между тЬмъ на самомъ ккл'Ь это 
было такъ; одинъ только г. Короленко нредстав- 
ляегь въ этомъ случае счастливое исключенхе, Въ 
чемъ-же тайна этого явлен1я? Ч-Ьмъ заслужилъ г. 
Короленко такое безпрпстраст1е со стороны «Петерб. 
В'Ьд.»? Тшео Рапаоз е1 <1оиа ^егеп^е», т^-е. «бойса 
Даиаицсвь и дары приносищихъ». То, за что 
хвалягь г. Короленко «^етерб. Ведом.», является 
въ лашпхъ глазахъ однимъ изъ наиболее крулныхъ 
педосгатковъпова! о пропзведен1ямолодаго автора. Мы 
гоиорпмъ объ исключительности нзбраннаго г. Коро- 
иснко сюжета, объ его отвлеченности отъ современ- 
ной жизни, съ нуждами и запросами тяжелаго ра- 
оочаго дня, съ нашими недугами и нашими упова- 
111ЯМИ. Вся маленькая драма, нарисованая г. Коро- 
ленко, развиваетси въ замкнутомъ кругу личной 
лспзни его героевь и ихъ снец1а.'1ьныхъ пнтересовъ. 
Разумеется, критика не въ нравЬ указывать авто- 
1)амъ на темы для ихъ нроизведеи1Й: это дЬло лич- 
наго иастроенхя и м1росозерцан1Я автора; но критика 
въ П1>ав1; поставить выше по значешю произведенхе, 
.ттрогивающсе вопросъ, болЬе широшй и близк1Й 
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современности, ч^мъ произведете, посвященное во- 
просу частному, хотя-бы и то, и другое отличались 
одинаковыми достоинствами изложенхя. Такъ «Отцы 
и Д^ти» Тургенева выше по своему зяачешю мно- 
гихъ * изъ его маленькигь разсказовъ, напр., хоть 
«Якова Пасьшкова», такъ какъ рознь между от- 
цами и д*тьмп существовала, существуетъ и будегь 
существовать, пока существуетъ въ обществ* дви- 
жен1е впередъ; точно также никогда не умрутъ 
Гамлеты и пхъ антиподы Донъ-Кихоты, — не умруп» 
<1>амусовы, Чичиковы и друпе типы, прпнадлежа- 
пЦе къ числу в'&чныхъ тпповъ человечества. Г. 
Короленко захватилъ своимъ разсказомъ очень узкук» 
и очень исключительную сферу, — историо того, ка- 
кпмъ образомъ наделенный выдающимся музьшаль- 
мыми способностями слепой мальчикъ научился пе- 
реводить на языкъ музьши вс* остальныя жизнен- 
ный явлен1я, воспринимаемыя или только угадыва- 
емый имъ, и какимъ образомъ онъ по-немногу при- 
мирился съ своимъ горемъ, сознавъ громадность 
общей суммы того-же горя, выпавшей на долю дру- 
гихъ слЬпцовъ, поставленныхъ въ менЁе благоирх- 
ятныя, ч^мъ онъ, услов1я. Нечего и говорить, что 
тема эта очень гуманна и очень интересна въ психо- 
логическомъ отношенш, но едва-ли она можегь 
бьггь задачей художественнаго произведешя. 

Второй упрекъ, который мы можемъ предъявить 
1\ Короленко, заключается, какъ это ни покажется 
страннымъ, въ томъ, что, по нашему мнГипю, :;тюдъ 
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недостаточио разработанъ именно съ психодогиче- 
ской стороны. Г. Короленко, открывая яамъ вну- 
треннШ шръ своего героя, чаще говорить о его 
физ1одогическнхъ ощущен!яхЪ| ч^^мъ о нравствен- 
помъ п умственномъ его ростб, ч^мъ объ его ин- 
тимной душевной жизни. Мы знаемъ, чтб чувствуетъ 
физически его герой по поводу каждаго вн:]^шняго 
явле1пя, и въ изображен1и этпхъ фпзическихъ рщу- 
щен1й г. Короленко достигаегь иногда удивительной 
яркости и образности; — но какъ отражаются 
:^ти явлешя на его внутренней жизни, — объ этомъ 
г. Короленко говорить крайне бЬгло. Такъ напр., 
даже въ самомъ кульминащонномъ пункгЬ по- 
вТ;стп, въ томъ м-ЬсгГ;, гд^! юношу Петра впер- 
вые потрясаетъ сознаше, что не онъ одипъ страдаеть 
вь жпзпп, что есть люди въ тысячу разъ болЬе 
несчастные, ч-Ьмъ онъ, — г. Короленко совершенно 
не говорить намь о той бур^ чувствъ и мыслей, 
ь'оторая должна была разразиться въ этомъ случа^Ь 
вь душ'Ь его героя; онъ прямо сообщаетъ, что Петръ 
забол'Ёлъ посл']^ этого случая нервной горячкой, а 
1С(>гда наступило выздоровлен1е,— онъ вста.1Ъ съ по- 
ггели уже совершетю нерерожде1шымъ. Такимъ 
обр.'шомъ, самое острое мЬсто повести, — нравствен- 
ный кризисъ, давш1й Петру навсегда успокоен1е и 
11рпмирен1е съ своей судьбой, — остается задернутымъ 
отъ читателя зав15Сою болезни. И въ другихъ м!;- 
стахъ повЬсти, вм-Ьсто яркой картины внутренней 
жизни Петрп, г. Короленко ограничивается корот- 
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кипи фразавш: «Петръ бьиъ зад^нчивъ»» или «Петръ 
былъ грустенъ»; но Ч1*6 думадъ Петръ, въ кшя 
формы отливалась его грусть, — остается тайной для 
читателя. Авторъ взялъ душевную жизнь своего ге- 
роя какъ-то слишкомъ исключительно, только со 
стороны отношен1я Петра къ его физическому не- 
достатку. Крайне мало разработана также и душев- 
ная жизнь Эвелины. Она, со своей стойкостью, со 
своей самоотверженной преданностью Петру, все 
время остается для читателя немножко загадкой. О 
лругихъ лицахъ повести мы и не говоримъ. Вс^ 
они, кром'Ь дяди Максима, скорее похожи на бл^^д- 
ныя т^*нп, ч'Ьмъ на живыхъ людей. Таковы, напр.^ 
отецъ и мать героя, въ особенности первый, 
сос!;дняя молодежь и дударь 1охпмъ. Повесть про- 
изводить, такимъ образомъ, впечатл'Ён1е картины, 
на которой вырисованы красками только дв'Ё-три 
главный 'фигуры, а- остальпыя едва нам'Ьчены углемъ. 
За то природа въ этюдЬ г. Короленко и живетъ, 
и дышетъ; это настояи;ая, согр'Ётая настояи;имъ 
солнцемъ и обв1;янная настоянщмъ воздухомъ, при- 
рода; тепломъ и н^Ьгой весны обдаегь васъ съ тЬхъ 
странпцъ книги, который посвящены ея описашки 
Вы слышите эту «торопливую весеннюю капель отъ 
нависшихъ съ крыши сосулекъ, прихваченныхъ утрен- 
нимъ морозомъ и разогр1;тыхъ полдневяымъ солн- 
цемъ», слышите, какъ она «стучитъ тысячью звон- 
кихъ ударовъ, быстро отбпвающпхъ переливчатую 
дробь; по временамъ сквозь этотъ шумъ и звонъ 
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окрпки журавлей плавно проносятся съ далекой вы- 
соты п постепенно смолкаютъ, точно они тпхо таютъ 
въ возд^'хЬ». Въ этовгь маленькомъ описательномъ 
отрыв1гЁ, запмствованномъ мною у самого автора, 
каждое слово, каждый эпитетъ лолонъ правды, поэз1и 
п образности: Тораугяивая капель... звуки, падающге 
въ комнату подобно яркимъ и эоонкимъ камегикамъ^ 
быстро отбивающимъ переливчатую дробь... Стоя- 
1ще вокругь шумъ п зеонъ... Плавные окрики жу- 
равлей, таюгцге въ воз^тух*. Такой меткости и та- 
кой оригинальности сравнен1й и образовъ давно мы 
не встр'Ьчали въ современной беллетристикЬ. Ны- 
пЬшнхе литературныхъ дЬлъ мастера замЬняють 
<)б1»1КНовенно образность и оригиналшость вычур- 
ностью, а м'Ьткость — ненужным ь размазыванхемъ не- 
нужныхъ подробностей. 

Заговорпвь о прекрасномъ, позтпческомъ язык**, 
которымъ написанъ этюдъ г. Короленко, перейдемъ 
къ другпмъ его достоинствамъ. Для б^льшаго удоб- 
<*/гва, и предлагаю читателю проследить со зшой вь 
краткомъ пересказ!; судьбу героя г. Короленко съ 
начала 1г до конца, причемъ мы будезгь останавли- 
ваться на наиболее выдаюш,ихся въ художественномъ 
<)тношен1и мПстахъ. 

Въ богатой семь!; юго-западнаго края, состоящей 
нзь отца, пана Попельскаго, его жены и «дяди Мак- 
сима», родился слЬпой мальчикъ. Мальчикъ росъ и, 
благодаря здравому смыслу дяди Максима, сразу 
гьум1Ьвшему поставить как-ь сл4д)'етъ его воспи- 
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ган1е9 развивался со дня ла день. Самъ дядя Мак* 
симъ является краЗне оригинальной личностью: это 
одна изъ т4хъ натуръ, которымъ душно бываетъ 
ъъ обыкновенныхъ условхяхъ будничной жизни, ко- 
горыхъ вЬчно тянетъ къ приключен1ямъ и опасно- 
стямъ; скрытая жизненная сила, въ изобил1И даро- 
ванная имъ природою, не даетъ имъ ни минуты 
покоя. Дядя Максимъ къ тому-же быль развить 
гораздо выше своего времени. «На любезности на- 
новъ», — говорить авторь, — «онь отвЬчаль дерзо- 
стями, а мужикамь спускаль своеволхе и грубости^ 
на который самый смирный изь шляхтичей непре- 
менно отв§чаль-бы оплеухами». Но и дядЬ Максиму 
не подь силу было бороться сь царствовавшими тогда 
кр'Ьпостными порядками. Л{ажда свободы увлекла его 
сь его родины туда, гдГ; можно было, по крайней 
М'Ьр'Ь, сражаться за свободу: онь поступиль вь ряды 
гарибальд1йцевь, дрался рядомъ сь велпкимь вождемъ 
во вс*хь его славныхь схваткахь, и, наконець^ 
соверше1шо изувеченный, безь ноги и сь поранен- 
ной рукой, вернулся на родину доживать свой векь. 
Онь чувствоваль себя, по выражен1ю автора, «ры- 
царемь, выбитымь изь сЬдла жизнью и повержен- 
нымь ею въ прахъ», и не разь холодная мысль о 
самоубайств-Ь стма нав'Ьп;ат1> его вь минуты раз- 
думья. Рожден1е племянника отогнало эту мысль; 
вь немь онь увид^лъ такого-же инвалида, какь онь 
самъ, и, сознавая себя развигЬе окружающихь, по- 
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тиъ^ что если 1Гго можетъ облегчить мыьчичу его 
судьбу, такъ это имеыио онъ, дядя Макспмъ. 

Главной задачей своей дядя Максимъ посгавихь 
настолько развить въ плев1янни1гЬ его природный 
способности, чтобы вознаградить этимъ хоть отчасти 
недостатокъ зр^н1я; едпнственныв1ъ средствомъ для 
этого было предоставление ребенк}* какъ можно бол^е 
широкой самостоятельности. Онъ настоялъ, чтобы 
мать не старалась пред}'преждать каждое желан1е 
своего сына, чтобъ она дала ему возможность оты- 
скивать самому нужныя вещи я переходить съ мЬста 
на м{;сто; такая система первоначальнаго воспитанхя 
до тонкости развила въ ма.1ьчик'6 осязан1е и слухъ; 
онъ росъ, и незаметно, въ долгихъ бес^дахъ, по- 
учался отъ дядя Максима всему, чтб бьио доступно 
его возрасту. Главн'Ёйшими впечатл^Ьшями его жизни 
сделались мало-по-малу впечатл1^н1я звуковыя; смухно 
замиравшая п'Ёсня давала ему понятхеодали; всплескъ 
ркки, звучавш1й внизу иодъ утесомъ, говорили о 
высотЬ этого утеса, а весенн1й громъ, перекаты- 
ваюпийся по небу, возбуждалъ въ немъ представле- 
1пе о просторе поднебесныхъ высотъ. Такимъ обра- 
зомъ, даже идея пространства выражалась для маль- 
чика па язык1^ звуковъ; слухъ его былъ развить 
до того, что онъ легко с.1ышалъ даже звонъ крыльевъ 
летающей мухи; нуже1гь былъ только толчекъ, чтобы 
ъъ голов^^ мальчика возникло понят1е о звукахъ 
гармонпчсскпхъ, о мелод1и. Толчокъ этотъ быль 
впсорЬ данъ. 
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Въ усадь(И^ Поледьскихъ жихь работникъ 1охимъ; 
полобилась Хохвму дворовая д^вка с6с1&дняго пана, 
Марья, но искав1я хохла не ув^^нчалпсь усп:]&хомъ. 
Марь'6 больше пришелся по сердцу барсюй камер- 
дпнеръ. Хохимъ быль натурой тонкой, художествен- 
ной; выучившись самоучкой играть на скритгЬ, он7э 
пользовался далеко по окрестностямъ славой самаго 
искуснаго музьшанта. «Когда игралъ Тохимъ», — го- 
ворить авторъ: — «даже стар&1й Янкель, аккомпани- 
ровавшШ ему на контрабасб, воодушевлялся до по^ 
слЁдней степени. Что-же и говорить о крещеномъ 
народе, у котораго ноги устроены изстари такпмъ 
образомъ, что при первыхъ звукахъ веселаго пля- 
соваго напева сами начинаютъ подгибаться и при- 
топьшать?» 

Однако 1охиму бьмо не до плясовыхъ нвлЬьовги. 
.«Вострая Марья 1> не выходила у него изъ головы; 
грусть, наполнявшая его сердце, просилась наружу, 
излиться въ звукахъ, и скрипка показаласв почему-то 
ему неподходящимъ для этого инструментомъ, Онъ 
сталъ бродить по болотамъ, пока не отыскалъ тамъ 
подходяп^аго ствола ивы; изъ этого ствола на славу 
вышла звонкая дудка, — ^и вотъ по тихпмъ вечерамъ 
стали разливаться изъ конюшш! и плакать въ воз- 
дух* задушевные звуки: то усатый 1охимъ выпля- 
кпвалъ ими свою скорбь и свою любовь. 

Чутк1й ко всякому звуку, Петръ не могъ, разу- 
м^.ется, не услышать этихъ музыкальныхъ упраи;не- 
Н1Й. Долгое время онъ не въ состоян1И былъ оты- 
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екать лхъ виновника, понять нхъ иричину; они 
долетали къ нему въ спальню въ тийй часъ сумерокъ 
и глубоко волновали въ немъ начинавшхе уже про- 
буждаться музьшальные инстинкты; проснувшись 
утромъ поел* такой музьши, онъ, къ большому не- 
доум-Ьнш своей матери, дмго и настойчиво разспра- 
шпвалъ ее: «Что это было, что это вчера бьио такое?» 
Между гЬмъ звуки продолжали раздаваться по-преж- 
нему каждый вечеръ. Однаады Петръ не могъ дол-Ье 
удер^каться; боепкомъ всталъ онъ съ свой постельки 
п оп1\'пью направился на-вст^йчу зовущей его ме- 
Л0Д1П; она привела его въ конюшню, Съ этой минуты 
между 1охимомъ и Петромъ завяла.тсь странная 
дружба, и вм-ЬегЬ съ тЬмъ началась для Петра но- 
на я :)ра 1)азвпт1Я. 

Мы дошли теперь до одного изъ самыхъ глубокихъ • 
II самыхъ поэтичныхъ м'Ьстъ повПсти, въ художе-. 
( твепиыхъ об1)азахъ разр'Ьшающаго тайну искусства. 
Пани Попел1.ская стала ревновать Петра къ его 
новому другу; но дудка была слпшкомъ могуще- 
ствен поп союзницей 1охима для того, чтобъ эту 
Л1)ужбу можно было легко разорвать; пани Попелы- 
екая поняла, что она можетъ бороться съ Ьхимомъ 
только па томъ-же попрнщЬ, — на поприщЬ музыки, — 
и вотъ скоро въ пом'Ёщпчьихъ хоромахъ установился 
выписанный изъ города дорогой роя.1ь, и между нимъ 
и с1сромиой ивовой дудкой завяза.1ась бсфьба на жизн!* 
и па сме1)ть. Пани Понельская вспомнила, что когда- 
то, въ годы своего учен1я, и она считалась не по- 



177 



сд^лией шанпсткой въ шевскомъ пансюы'Ё» гдЬ ^пЪ- 
мецкая девица Клапсъ» въ прододжеше многпхъ 
лЬгь выламывала ея палы^ы для прпдан1я пмъ над- 
лежащей беглости; старан1я д-Ьвицы Клапсъ увЬн- 
чалпсь усп:]^хомъ, и на публичномъ экзамен'^ Анна 
^1иханловна иснолненной ею пьесой стяжала обил1#- 
ныя похвалы себ'Ь и своей учительниц*. Казалось» 
гд* было спорить 61;дной дудк*!;, скромно звучавшей 
подъ закорузльши, неуклюжими пальцами Тохима» 
съ дорогимъ иностраннымъ инструментомъ и съ 
выдресированною ловкостью рукъ ученицы д-Ьвицы 
Клапсъ! Но на самомъ кЬл1^ оказалось иное: когда 
съ клавишъ рояля сорвались въ первьп'1 разъ б^г- 
лые, р-Ьзвые, но мертвые и бездушные звуки ка- 
кой-то музьшаль]яой «штучки», переполненной техни- 
ческими тонкостями и музьшальными хитросллете- 
Н1ЯМИ, — 1охпмъ, присутствовавш1Й при этомъпервомъ 
опыгЬ, только презрительно улыбнулся, а маленшй 
Петръ былъ ошеломленъ, удивленъ, испуганъ, — но 
не восхищенъ. Простое непосредствепное чувство под- 
сказало ему, что эти звуки — что-то не то, что въ 
нихъ чего-то не хватаетъ и что это чтснто и есть 
именно великая тайна искусства; а не хватало въ 
нихъ немногаго на первьп! взглядъ: не хватало 
дугии^ не хватало рвущагося изъ сердца чувства? 
Пани Попельская потерпйна решительное поражен1е, 
.а дудка надолго еще осталась победительницей. 

Итакъ, одна изъ причинъ, по которой побЁдилъ 
1охимъ, намъ известна: изъ шести отверст1Й его 

12 
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дудки вырывались согретые неоодд'Ьльцьшъ чув* 
ствомъ звуки; но бьиа тутъ и другая тайна: простая 
малороссгйсная дудка била сродни окружающей ее 
прпродть; всЪ тпхге звуки вечера такъ неразд'Гиьно 
сливались съ ея звуками, что трудно бьио иногда 
отличить, гд* начинается музыка природы и гдЬ 
кончается гармошя, воспроизведенная челов^ческимъ 
искусствомъ. Съ тихими мелод1ями 1охимовой дудки 
слива.1псь и гуд1ш1е пролетающаго жука, и звонъ 
струи въ ручь'Ь, и осторожный окликъ кулика, пере- 
летающаго съ отмели на отмель надъ тихой, словно 
аастывшей, 1)^кой, а издали долетала и сплеталась 
со вс^мъ ;п11мъ заунывная малоросс1Йская п-Ьсня, 
М11н<1риыс переливы которой какъ^ нельзя бол1е гар- 
монировали съ музыкой 1охима; однимъ словомъ, 
дудка его была въ Украйн* — ^у себя на родинЬ, 
опиралась па родную природу, на родвыя п^и^ни, 
на родиып предан1я, — иначе говоря, искусство 1охима 
было искусствомъ народнымъу если позволительно 
только применить къ простымъ мелоД1ямъ дудки 
такой книжиьп! терминъ. Народность и задушев- 
ность — 1Ю'гь тЬ два главные союзника, которые 
доставили поб'Ьду 1охиму. 

Та-же самая борьба между простой дудкой и фор- 
теп1аио наблюдается въ переносномъ смысл-Ь и въ 
другпхъ областяхъ искусства вообще, и въ поэз1и 
въ особенности. Возьмите, напр., хоть изв-Ьстное 
стихотворен1е Л^довской: «Ты скоро меня позабу- 
дешь, но я не забуду тебя; ты въ жизни разлюбипиэ, 
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полюбишь, но я ипкого, никогда». Кс1и хотите, этч» 
<гь перваго взгляда и на стихи непохоже; обратите 
внпмаше хоть нариошп «позабудешь», «разлобеешб», 
«тебл»... «никог<^а»... Ни одной полной риомы, — а 
междутЁ&гь стихотворенхе это извЬггно вс^мъ и каж- 
дому и распевается по всему широкому лицу земли рус- 
*ской; такой усп:]^хъ доставили ему его простота, искрен- 
ность и то горячее чувство, которое дышетъ въ 
этихъ неловкихъ по постройкТ; строкахъ. Для срав- 
лен1я я приведу другое стихотворен1е, виртуозно 
переведенное съ французскаго г. Андреевс1^имъ. Оно 
называется «Эхо»: 

9 

Я громко сЪтовадъ въ пустыне: 

сБто будетъ бливокъ мн^ отнын^Ь, 

Бакъ были бля8ки сердцу вы?» 

Ыв'& 8X0 вторило: с у вы»! 

сКакъ буду жвть больной и скучный, 

Томимъ печалью неотлучной 

И рядомъ горестныхъ годинъ»? 

Мн'Ь 8X0 вторило: содинъ»! 

сНо гд^ укрыться? Шръ — могила. 

Ын'Ь жизнь беац'Ьльная постыла. 

Гд'Ь прежн1й блескъ, и шумъ, и рай»? 

Сказало 8хо: с умирай». 

Не знаю, какъ на васъ, но на меня эта пьеса 
производить странное впечатл4н1е, которое едва-ли 
бьио, какъ въ пнтересахъ его франи^зскаго автора, • 
такъ и въ пнтересахъ переводчика. Мн* представ- 
ляется при этомъ не одпнокШ челов^къ, бродянцп 
въ поляхъ и громко сЬтующхй на свою судьбу, а 
самь авторъ, спдящШ за лекспкономъ и выбп])а- 
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10Щ1Й пзъ него нужные для задуманнаго эффекта ка- 
ламбуры. Г. Андреевсюй, конечно, не виноватъ въ 
томъ, что французская поэз1Я, со времени образовав 
Н1я въ ней школы такъ-пазываемыхъ «Парнасцевъ»,. 
ушла вся въ отд'Ьлку одной внешней формы, и что 
паправлеихе это отразилось п на Франсуа Коппе^ 
и:гь котораго сд-йлГанъ этотъ переводъ п которьм! 
папбол'Ье держится реальнаго направлен1я. I^^съ пе- 
реводчтлэ г, Андреевсшй блистательно вьшолнпл-ь 
свою задачу; но все-таки если романсъ Л^адовской 
мы можемъ сравнить съ простыми мелодхями 1охи- 
мовой дудки, то 1ггу пьеску несомн^шно слЬдуетъ 
признать однородной сътой б-Ьглой, хитросплетенной, 
музыка-чьяой «штучкой», которую такъ неудачно 
разыграла въ первый разъ г-жа Попельская. Къ 
сожал-Ьнгю, :>то стремлен1е къ вычурности, прикры- 
ваюи;ее обыкновенно недостатокъ чувства, въ по- 
следнее время все бол^;е и бол^^е захватывае1ъ и 
пап1у пож'пю. Съ и^котораго времени даровитый г. 
«1>о(1)ановъ въ свопхъ стихахъ «словечка въ П1)ОстотЬ 
но скажеп>, все съ ужимкой», воспевая то «Зевса, 
сидищаго на огненномъ трон'Ь»,то«ус«гк1* соинцово- 
сщюй ПЫМ1 (?))>, которые «въ лучахъ зари р'1;яли 
и !!ль1ли, какъ бхЁдный рой усталыхъ танцовщицъ»* 
Даже такой сравнительно крупный талантъ, какъ 
г. Минск1й, и тотъ не пзбГикалъ этого явлен1я, а 
между тЬмъ тЛ памятны еще — да и всЁмъ, веро- 
ятно, памятны — его «БТиыя ночи», въ которыхъ 
были, напр., так1я строки: «Къ тЬмъ п^снямъ не 
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муза меня вдохноыяш: что сердце терзало— рука 
написала; то п^сни, что долго въ душевной т^ии 
таидъ я, покуда тапть было мочи; то л^снп, зача- 
тыя въ черные дни, рожденныя въ (Ииыя ночп». 
Каше это прекрасные, полные простоты и искрен- 
ности стихи! 

У меня не достанетъ мЬста говорить такъ-же по- 
дробно о всей повести, какъ я дошить это до спхъ 
лоръ; она возбуждаетъ слишкомъ много чувствъ п 
мыслей, и трудно удержаться, чтобы по поводу ихъ 
не отклониться въ сторону. По-невол1; поэтому мнЬ 
прпходится сжать мое пзложенхе. Въ иоии^Ь кои- 
цовъ, дудк*. стало не подъ силу бороться съ роя- 
лемъ. Пани Попельская тоже поняла тайну 1охп- 
мова успеха; она стала работать, обращать внима- 
Н1е на внутреннее содержанхе своей игры и пако- 
нецъ у самого Гохпма вырва.1ось: «О то-жъ якъ 
гарно! Бачь, яка воиа штука»! 

Заинтересовался новымъ инструментомъ и мал(>- 
чикъ, и самъ началъ прикасаться иногда къ клави- 
шамъ рояля. Но тутъ С1учплось некоторое собьте, 
котораго мы не можемъ пройти молчапхемъ, Петрь 
любплъ уединенхе. Онъ бразгь съ собой дудку, ухо- 
дп.1ъ куда-нибудь въ окрестности и тамъ пгра.1ъ или 
дремалъ, откинувшись на траву и паслаждаясь теп- 
лотой украпнскихъ л1^тнихъ вечеровъ. Мать обык- 
новенно отдавала приказь не нарушать его одино- 
чества; но однажды, вблизи огь себя, онъ уа1ы- 
шалъ чей-то голосъ, осм'[иив!П1Йся не П1)из11авать 
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йласти его матери. «Уйдите», — оговорить Петръ ма- 
ленькой д'бвочк]^ съ золотистыми кудрями, — мама при- 
казала, чтобъ сюда ко ыеЬ не ходит». — «А моя 
мама позволила мн^Ь ходить надър'Ькой», — отв1&чала 
д'Ьвочка. Ги^въ овлад^игь Петромъ; опъ приподнялся^ 
II заговори.» : «Уйдите, уйдите!» Неизв^Бстно ч4мъ 
1С()11чиласгэ-бы эта сцена, если*бы Петра не отозвалъ. 
1охимъ *). 

Па сл^цуюпцй день онъ самъ окликнулъ Д'Ёвочку. 
Между детьми завязался разговоръ. «Кто тебя вы- 
училъ такъ хорошо играть на дудкЬ?» — «1охимъ 
выучилъ». — «Очень хорошо! То.1ько... отчего ты 
такой сердитый?» — «Я не сержусь на васъ». — «Ну, 
такъ и я пе сержусь... Давай играть вм^сгЬ»... — «Я 
не ум'Пю играть съ вамп». — «Не ум-Ьешь играть?... По- 
чему?»... — «Такъ». — «Н'Ьтъ, почему-же?» — 
«Такъ», — отв'Ьтплъ онъ чуть слышно и еще бол^^епо- 
гупплся. Знакомство продолжало скрепляться. Слепой 
наконецъ почувствовалъ желаше узнать, съ к^шъ онъ- 
1юворптъ, и употребилъ для этого едипственный, до- 
ступньп'1 ему, способъ: взявъ левой рукой д-Ьвочку 
ла п.1еч(), онъ ощупалъ ея волосы, потомъ в^ки и, 
маконецъ, быстро проб^жалъ пальцами по лицу, 
и:1уча1ь незнакомый ему черты. Эвелина, не догадав- 
шаяог, что мальчпкъ стПпъ, ужасно разсердплась на 
Петра. «Чувство жгучей боли п обиды подступило 
к'ъ 10р.1у мальчика и онъзап.1акалъ». Эвелин'Ё сталсь 

*) Выписываю почти буквально иаъ рааскааа. 
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жа1ь его. «Послушай», заговорила она, о чемъ ты 
плачешь? Ты думаешь, что я нажалуюсь? Ну, не 
плачь, я никому не скажу 1>. Тутъ мы принуждены 
сделать еще одну большую выписку. Мы уверены, 
что читатели не посЬтують на насъ за нее и од4- 
нятъ по достоинству ту теплоту и тотъ талантъ, съ 
которыми передалъ г. Короленко эту сценку — одну 
изъ самыхъ трогательныхъ во всемъ разсказ'Ё: 
«Слово участ1я и .тасковый тонъ вызвали въ ма«1ь- 
чик* еще ббльшую нервную вспы : ку плача. Тогда 
девочка прискт около него на корточки и стала 
ус!юкоивать его по-немногу, гладя рукой его во- 
лосы. Потомъ она, съ чисто-женской настойчивой 
мягкос1ъю, приподняла его голову и стала вытирать 
платкомъ его заплаканные глаза, точно мать, ьото- 
раи успокоиваетъ огорченнаго ребенка. 

— Ну, ну! — заговорила она шутливымъ топомъ 
взрослой женщины: — Я давно не сержусь. Я вижу, 
ты жалеешь, что напугалъ меня... 

— Я не хотЬлъ напугать тебя, — отв*ти.гь онъ, 
глубоко вздыхая, чтобы подавить нервные приступы. 

— Ну, ну, хорошо! Я не сер;кусь... Ты, вФдь, 
больше не будешь, — говорила она, приподнимая его 
съ земли и стараясь усадить рядомъ съ собою. 

Онъ повиновался. Теперь онъ сид'к1ъ, какъ прежде, 
лпцомъ къ сторон* заката, и когда д-Ьвочка опять 
взг.тяну.та на это лицо, освещенное красноватыми 
лучами, оно опять показа.1ось ей страпнымъ. Вь 
глазахъ ма.1ьчика еп1е стояли слезы, по глаза атп 
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были, 110-иреакиему, неподвижны;* черты лца то и 
д-Ьло передергивались отъпристзгповъд'Ьгскаго плача, 
110 вм^ст^ съ т1;мъ въ нпхъ впдн^ось не д'Ётское, 
глубокое и тяжелое горе. 

— Квотой ты, право... странный, — сказала она 
съ задумчпвымъ учаспемъ. 

— Я не странньп!:-- отвЬтилъ нальчикъ съ жа- 
лобною грпмасой. — П-Ьгв, я не странный... Я... 
я— сл1[;пой! 

— Сл4п-о-ой? — протянула она на-распЬвъ,пголосъ 
ея дрогнухь, какъ будто это грустное слово, тихо 
произнесенное мальчпкомъ,- нанесло неизг.тдимый 
ударь въея маленькое женственное сердце. 

— Сл'Ьп-о-он? — повто1)п.1аоиа еще бол1[;е дрогну и- 
шимъ ГОЛОСОМ!» п, какъ будто ища зап;пты отъ 
охватпвшаго всю ее неодолимаго чувства жалости, 
она вдруг ь обвила шею мальчика руками и присло- 
нилась къ нему лицомъ. 

Поражеппая внезапностью печальнаго откры11я, 
маленькая женпи1па пе уде1)жа.1ась на высогЬ своей 
С0ЛИД1ЮСТИ и, !1рсв1)атившпсь вдругъ въ огорченнаго 
и безпомопшап) въ своемъ. огорчен1и ребенка, она, 
въ свою очередь, горько и пеутЬшно заплака.!1а. 

Читатель, разум-Ьетсн. догад1ися, что знакомство 
Петра съ Эвелиной не оборвалось па этой встр-Ьч-Ь. 
Сьтого момента, какъ она узнала, что Петръ с.1'Ьпь, 
ей казалось, по выражен1ю г. Королешсо, «что въ 
сердце ея воткнуть пожъ, и что еслп-бы кто-нибудь 
ноньггался ;п'оп> ножъ ньшуть, т. е. 1>азлуч11Т1» ее 
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съ Петромъ, то оно-бы, это чуткое сердце, пстекло 
кровью». Бульварный романистъ нагородпдъ-бы при 
этонъ сдуча']^ всевозможныхъ ужасовъ. Онъ влю- 
бплъ-бы Эвелину въ кого-нибудь другого, заста- 
вплъ-бы Петра страдать отъ ревности, и такъ да- 
л'Ёе, и такъ дал^е. Но г. Короленко не охотникъ 
до дешевыхъ эффектовъ и шаблонпаго драматизма; 
онъ глубоко понялъ, что положен1е его героя до- 
статочно трагично и безъ этпхъ измышлен!!! и, не 
смотря на то, что съ совершеннол&пемъ Пет1)а, въ 
усадьбу Попельскихъ хлынула новая жизнь и что 
ее стала пос^Бщать молодежь (выдумка дяди Максима, 
желавшаго испытать эти.нъ средствомъ силу привя- 
занности Эвелины), молодая девушка безъ всякихъ 
препятств1й д-блается женою Петра; объясняегь она 
ему объ этомъ въ высшей степени просто: когда 
однажды сл-Ьпой загрустилъ и уше.ть пзъ веселой 
комнаты въ темную а.1лею. она поел Ггдовала за пимъ, 
утешила его, какъ могла, и въ заключенхе сказала 
ехму: «Полно, не горюй, что ты без1юлезенъ, — в^дг. 
вотъ дядя Максимъ воевалъ, какъ могъ, и теперь 
живетъ, какъ можетъ. Ну, и мы»? — «Ты говоришь 
ми, — спросилъ слепой, — почему?» — «Потому что.,, ну, 
да, потому что в-Ьдь ты па мн* жеииш1>ся и, значить, 
наша жизнь будетъ одинакова»— «Я? на теб!;?.. 
Значить,., ты за меня... за-мужъ?» — «Ну да, ну да, 
конечно», — ^^отв-Ьтила она въ тороплпвомъ волнснпг, — 
«какой-же ты глупый! Неужели тебГ; никогда но при- 
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ходило это въ голову? — В-Ьдь это-же такъ просто: 
на комъ-же теб'Ь жениться, какъ пе на мн^?»... 

Вотъ п все, читатель. У автора эта сцена немяо^ 
1*пмъ распростри пеннее, чЬыъ я тфивелъ ее и, не 
смотря на эту свою краткость, когда вы читаете 
ос въ оби^ей связи разсказа, она вызываетъ у васъ 
невольный слезы. Надо отдать справед.1ивость г-ну 
Ь'ороленко, ~онъ ум-Ьетъ рисовать действительно 
ноэтичесшя картины. 

Необходимость заставляетъ насъ досказать конецъ 
;»тюда г. Короленко въ двухъ словахъ. Юноша Петръ 
сгалъ серьезно учиться музык* по прпспособленнымъ 
для сл'Ёпыхъ рельефаымъ нотамъ. Однажды онъ 
изволиовалъ весь домашн1Й кружокъ мастерскимъ 
исиолнен1емъ одной пьесы. Но Петръ все-же про- 
лолжалъ считать себя самымъ несчастнымъ въшр]^ 
мелов'Пкомъ. Выше я уже гово1)плъ, какпмъ обра- 
зомъ изл4чп.!Ъ его отъ этого чувства дядя Максимъ: 
онъ свслъ его на ярмарку и да.ть ему возможность 
ус.1ышать п'Ьнхе стЁпыхъ нииц1Х7>. И вотъ, п^юколько 
л'Ьтъ спустя, въ Шев'Ь, въ контрактовомъ зал-Ь.со- 
бралас!» однажды многолюдная толпа. Въ ;»тотъ ве- 
чер7> даналъ концертъ слГлюй музыкантъ. УспЬхъ 
былъ Г1)омадн1лй. Рояль жи.1ъ подъ его пальцами, 
и вдругъ йа немъ прозвуча.1Ъ какой-то вопль: — 
«вырвался, прозвоп^;лъ и замеръ». Вотъ онъ по- 
вторился опеть. Максимъ узна*1ъ ее, горькую п'Ьсню 
гл1;пыхъ. «Подайте слшенькимъ, ради Христа!) . Зала 
дрогнула, будто надъ ней разлился ударъ... 
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Повесть заканчивается слгЬдующимп прекрасными 
строками: «Старый ветеранъ (Макспмъ) олустплъ 
голову и думахь: «Да онъ прозр'Ёхь».., На мЪстЪ 
сл1;паго и неутомимаго эгопстпческаго страданЫ 
оиъ носить въ душ* чужое горе, онъ его чув- 
ству етъ, впдить... И въ его рукахъ великая сила!... 

И старый солдатъ все ниже опускалъ голову. 
Онъ сд'Ьлалъ свое д'&ю, онъ не даромъ прожилъ на 
свЁтЬ; ему говорили объ этомъ, полные силы, власт- 
ные звуки, стоявш1е въ зал*, царившхе надъ толпой»!... 



ЗАМгТКИ по ТЕ0Р1И П0Э31И. 

Свгкюе предсказан1е покойнаго Писарева, по- 
видимому, не оправдывается: де только никому не 
приходить на мыс.1ь сажать «посд'К^дняго» поэта въ 
банку со сппртомъ и выставлять его въ музеЬ, 
какъ и^^что уродливое, {хбдкое и анормальное, но 
наоборотъ, — русская поэз1я въ поел Пдн1е дни заметно 
поднимастъ пзъ праха свою голову. Сборники стихо- 
творенШ выходя'гь одппъ за другимъ, на книжномъ 
рынь^П на нихъ есть несомненный спросъ. Въ 
обществе о нпхъ говорить, журнальные рецензенты 
по поводу ихъ ломают1> перья, выдвигая изъ среды 
добютантовъ болТю талантлпвыхъ и освЬщая передъ 
читающей публикой характерный стороны ихъ даро- 
ван1Й. Такпмъ образомъ педавн1й еще вопросъ о 
томъ, пмПсть-ли по;)31я право на существованге, 
решился безъ крптическпхъ дебатовъ, какъ-то 
нечаянно, самъ собой: существуетъ,— значить, им-Ьеть 
п право существовать. И читателю, и критик!; при- 
ходите)! въ данномъ случае не мудрствовать 
лукаво, а просто признать фактъ, стоящ1й передъ 
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глазами.и лроническк строкп Лермонтова «см^шно-жъ 
терять для звучныхъ стррфъ златое вревш, — ^въ 
нашемъ ь^\кк зрйломь, пзв^&стно вамъ, вс^ заняты 
мы д-бломь», — потеряли теперь свою соль. Руссюй 
читатель, выростая и развиваясь, сбросилъ съ себя 
обаяше остроумной, бойкой, м1;ткой,но односторонней 
критики Писарева и пересталъ бояться, чтобы кто- 
нибудь не засталъ его нечаянно за чтенхемъ стиховъ» 
Поэз1я получила несомн'Ьнное право гражданства в'ь 
нашей литератур* и цитатами изъ поэтовъ, какъ и 
въ доброе старое время, мы подкр'Ьпляэмъ житей- 
скую и литературную нашу р^чь, 

Что-же такое, на самомъ дЫ;, она, эта поэзхя? 
Какова ея сфера, въ чемъ ея задачи? Какхе шаги 
сделала она впередъ съ тЬхъ поръ, какъ замолкли 
голоса Лермонтова и Пушкина и вм1)стЬ съ ними — 
поучающ1Й и анализирующ1й голосъ ихт^ коммен- 
татора, Б^и[инскаго? Да не покажутся читд^телю 
нраздными эти вопросы, немногхе даже изъ любителей 
стиховъ могли-бы на нихъ отвечать. Одному нра- 
вится музыкальность стиха любимаго поэта, другому 
образность, третьему задушевность, — но все это 
черты частныя, мелкхя; точнаго критерхя н^тъ ни 
у кого, и мнопе изъ читателей не решатся вы- 
сказать свое мн^нхе о стихотворепхи, пока не взгля- 
нуть на его подпись: Богъ его знаетъ, можетъ бьггь, 
оно п хорошо, а можетъ быть и дурно. За то какъ 
смЬло высказывается такой судья, увидя, что стихо- 
твореше принадлежитъ «известности». — «А, N. К!.,. 
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Талантливый челов^^къ!.. ЕгоХ.похвалилъвъсвоемъ 
фелЕ>етон^»...Вотъ и вся иотивпровка,«^какъ будто 
110Э31Я есть что-то темное, неясное, веточное и 
случайное! Между гЬмъ и у поэз1и есть своп 
оп1>ед'Ьлеиаые законы, зная которые, каждый можетъ 
самостоятельно судить о поэтическомъ произведеши, 
есш только оиъ не лпшенъ вовсе дара понимать 
11о;>зш. Но прежде, чЬмъ перейти къ нимъ, нужно 
совершенно определенно ум^ть отв^титьнавопросъ, — 
что такое поэз1я, — такъ какъ ея законы сами собой 
в!>1текаютъ изъ этого отвЬта. 

Нонимаше искусства вообще есть особый даръ, 
особый талантъ. Можно сказать, что между поэтомъ 
и челов'Гжомъ, понимающимъ поэзхю, та разница, 
что у перваго больше таланта, ч1^мъ у втораго, 
но что у обоихъ этотъ талантъ есть. Даръ этотъ обу- 
славливается особенностями организащи и степенью 
воспр1имчивости лица, хотя въ своемъ зачаточномъ 
СОСТ0ЯН1И онъ находится у каждаго. Въ студ1и 
любятеля скульптуры мнЬ пришлось наблюдать однажды 
молодую крестьянскую д-Ьвушку, послужившую ему 
случайной моделью. Оправившись отъ смущешя и 
ра:п^оворившись, она никакъ не могла понять, на 
что художнику понадобилась большая глиняная кукла, 
надь которой онъ такъ старательно и вдумчиво 
работалъ. Ее удивл>ии и смешили его горячность, 
петерп'Ьнхе, вспышки художническаго отчаянхя и 
творческаго восторга. Очевидно, она чувствовала 
себя такъ-же, какъ почувствовалъ-бы каждый изъ 



191 



насъу вдругъ увидя, что его знаков1ый, считающШся 
всЬми за дальнего и серьезного чедов12ка, увде- 
каетея пусЕан1емъ мьиьныхъ пузырей. Попади та-же 
самая девушка въ друпя условхя жизни — и даръ 
1юниман1Я искусства ногъ-бы у нея развиться. Въ 
сред*! интеллигентной даръ этотъ развить въ большей 
степени, — но и въ ней не р^ккосгъ люди, для кото- 
рыхъ искусство или какая-нибудь его отрасль- 
каменный идолъ, въ капищ'Ё котораго сл'Ьпцы при* 
носятъ нел^пыЯ' жертвы, когда рядомъ широко п 
св^тло открыта дверь въ храмъ другаго истиннаго 
бога — науки и знанхя. РЬдко, очень р'Ьдко вы- 
дается натура, которой доступны всЬроды искусства: 
одинъ не понимаетъ музыки, другой, стоя передь 
картиной, никакъ не можетъ увидЬть въ ней 
живущую и дышащую природу, и его глазъ рал- 
личаетъ только ткань полотна, да разноцветные мазь" 
красокъ; для третьяго непонятно, зач^мъ понадобилось 
поэту изломать на ровный строки челов Ьческую р^чь 
и заострить каждую строку п'Бву чей рифмой. Бк1инск1й. 
человЁкъ съ иесомнеино-развитьшъ эстетическим 1> 
чувствомъ, былъ совершенно равнодз'шенъ къ музыкЬ. 
За то богатая натура Лермонтова отзывалась на 
всЬ роды искусства. Къ сожал*н1ю, люди, не оби- 
асаюпцеся на природу за то, что она лишила ихъ 
какого-нибудь выдающаго по силЬ таланта, не хотятъ 
обыкновенно добросовестно сознаться, что они лишены 
дара пониман1я искусства, не признаютъ въ этомъ от- 
ношен1И власти природы. Чаще всего они пбступаютъ, 



т 



какъ Ломоносовъ, сказавш1й, что его не.сьзя отста* 
впть отъ академш, а можно только акадешю от- 
ставить отъ него. Они, такъ сказать, «отставляютъ 
отъ себя искусство», — не признають его вовсе, или 
толкуютъ о немъ вкривь и вкось. Последнее свой- 
ство ие1гЬдко можно встр-Ьтить даже и у ирпсяж- 
пыхъ ц'Ьнителей и судей. Вотъ причина, почему 
толки о художествениыхъ произведен1яхъ обык- 
повеиио такъ разнор^^чивы. Нельзя спорить протпвъ 
того, что а+Ь=а-|-Ь, но можно назвать Пушкина без- 
дарнымъ и Болеслава Маркевича — ген1емъ 

Итакъ, понпмап1е искусства есть низшая степень 
художествеппаго таланта. А такъ какъ присутствхе 
или огсутств1е у человЬка таланта обусловливается 
<»стествеииыми, физюлогическими причина ии, то сл-Ь- 
довател1>но и даръ понимать искусство есть даръ 
естественный, фпз1ологическ1Й. Отсюда и законы 
искусства должны быть не произвольньит, не вы- 
дЗ'манными критпкомъ пли художникомъ, а есте- 
ственными, ирироднььми. Пояснимъ это яримПромъ: 
Мь1 удовлетворяемъ свой аппетитъ не всПмъ, что 
попадется памъ подъ-руку, а тЬмъ, что питательно. 
Никому, напр., не приходить въ голову грызть оре- 
ховую скорлупу пли глотать камень, растертый въ 
порошокъ. Самьп! вкусъ человЬка обусловливается 
именно этпмъ физюлогическимъ требованхемъ пита- 
теяьнаго. Такъ и потребность эстетпческихь впе- 
чатл'Ьн1Й, которую можно бы назвать духовнымъго- 
лодомъ, обусловливается закономъ духовной 1шта- 
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тельиости, — закономъ, стЬдователыш, не выдуман- 
нымъ, а естественнымъ. Насъ спросятъ: Какъ-же 
въ такомъ случа-Ь искусство можетъ прогрессировать 
и развпват1»ся? Естественные законы, законы при- 
роды, постоянны. Но в§дь предки наши паходпли- 
же возможнымъ удов.1етворять свой аппетитъ сы- 
рымъ мясомъ, а мы считаемъ нуждьшъ его жарить 
и приправлять! Изъ этого не сл-бдуетъ, чтобы из- 
менилась сущность закона нитан1я, — по-прежнему 
челов1|КЪ выбираетъ себЬ въ пишу вещества бол-Ье 
питательный; — изм'Ёнился только самьп! организмъ 
человека, его требованхя, а законъ остался тЬмъ-же. 
Такъ и нравственньи! организмъ человека мЬняется 
съ каждымъ поколЬн1емъ, а следовательно меняются 
и <|юрмы искусства. Остается неизмЬннымъ только 
тогь законъ, что искусство должно отвечать ногреб- 
ностямъ этого ррганизма. 

Область П0Э31И — область чувства. Основной есте- 
ственный законъ ея состоитъ въ тоз1ъ, что она 
должна выражать и будить въ человЬкЬ свопствен- 
ныя его натуре чувства. 

Откуда мы взяли это? Какхя соображен1н дали 
памъ право поставить этотъ законъ? Для того, что- 
бы меня поняли, я долженъ въ одномъ условиться 
съ читате.1емъ: въ моемъ лиц* ему придется при- 
знать человека, не лпшеннаго способности понимать 

П0Э31Ю. 

Законъ нашъ мы вывели такъ, какъ выводятся 
ВС* законы природы, — изъ нея самой. Этимъ именно 

13 
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св(>йстиоз1ъ и отличается естественный законъ отъ 
закона выдумаинаго, лроизвольнаго. Вообразите себ1; 
чудака, который иовкиль бы въ своей прихожей 
м-Ьховую шубу п требовалъ бы отъ каждаго вхо- 
дящаго съ улицы въ его домъ, чтобъ онъ над-Ьвалъ 
;)ту шубу! Тутъ закон!» произвольный обусловлп- 
иал'ь бы пзв'Ьстное д1;йств1е. •Законъ природы тре- 
бу егь другаго: входя въ тепло, челов^къ снимаегь 
съ себя лишнюю, гр'Ьюпу'ю одежд)'. Въ этомъ раз- 
ница меисду двумя законами: въ первомъ случа*!; 
Фу11К1ия вытекаегь, какъ слЬдствхе закона, во вто- 
ромь — законъ вытекаегь изъ функидп. Такъ как7> 
Л1Ь1 уже установили, что законы искусства есте- 
ственны, — они тоже должны вытекать изъ функщй 
таланта ♦ т. е. художественныхъ произведешй. До- 
вольно неленокъ и 1>амокъ, произвольно сдерживав- 
шихъ рость искусства! Зрителю все равно, соблю- 
дено-ли въ драм/; ус-1ов1е трехъ единствъ, или н-Ьтб. 
Уа\ш Д1)ама отвЬчаетъ своимь естесгвеннымъ зако- 
памъ, она и безъ соблюден1я едидствъ хороша. Чи- 
тотелю все равно, есть-ли въ данномь разсужденхи 
нсгуплен1е, проиозищя и конклюзхя, какъ требовала 
:»того риторика. Ксли разсужденге логично, — оно во 
ВСЯКОМ!, случае хороню. Мы им^ли право вывести 
нангь основной законъ поэгли потому, что онъ не- 
изб+эжно вытекаегь изъ анализа нроизведенхй, нри- 
знаипыхъ нами за 11о:)гическ1я. 1кя наша работа въ 
данном ь случаЬ сводилась къ обобщенхю нолуче1шыхъ 
иль анализа да1Н1ыхь, — обтлкновенный путь, кото- 
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рымъ слагаются естественные законы. Теперь по- 
знакомпмся съ ходомъ этой работы. 

Еслибы я предложилъ на выборъ читателю два 
юлова: «садъ» и «огородъ» и спросилъ его, ко- 
то1)ое изъ нихъ поэтичнее, — я думаю, отв-Ьтъ быль бы 
несомн'Ьненъ и опред'Ёлененъ. Считаю нужпымъ ого- 
вориться—я пзкгЬю въ виду обьпшовеннаго читателя, 
простодушно говорящаго, чтб онъ думаетъ, а не того 
проницательнаго читателя, съ которымъ пПкогда такъ 
упорно воевалъ изв1;стньп1 труженикъ русской мысли. 
Проницательный читатель непременно придрался бы 
ко мн-Ь, сталь хитрить, доказывать, что это зави- 
си'гь отъ того, каковъ садъ и кожовъ огородъ, од- 
нимъ словомъ, онъ блистательно доказа.ть бы мнЬ и 
свой умъ, и свое критическое отношенхе ко мн^;. 
Простодушньп'г читатель в1;рно согласился бы со 
мной и въ томъ, что П0НЯТ1Я «лунный св1;тъ» и «со- 
ловьиная песня» — П0НЯТ1Я поэтичесшя. Что общаго 
во всЬхъ этпхъ трехъ понят1яхъ? ВсЬ они говорить 
чувству человека. Не правд(к-ли, что при слов^5«садъ» 
вамъ вспомнился известный, знакомьп! вамъ садъ, и 
цв1;ты, и ароматъ, и шорохъ листьсвъ, п воспоми- 
нан1е это затронуло въ васъ чувство красоты? При- 
мените тотъ же прхемъ къ слову «огородъ, — ваше 
чувство останется безответпымъ. Итакъ, есть поня- 
Т1Я, который сами по себГ; могутъ быть названы 
1юэтпчн1>шп, — это ташя П0НЯТ1Я, которьш говорить 
нашел1у чувству. Разъ установпвъ это, мы поймемъ, 
почему такъ высоко ценится стихь Пушкина «мо- 
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розной пылью серебрился его бобровый воротнпкъ». 
1{рптпка, приводя этотъ стпхъ, указывала на спо- 
собность Пушкииа поэтизировать предметы, по сущ- 
ности своей совершенно непоэтичные. Осыпавъ 
:>то'гь воротникъ морозной пылью, — серебряной на 
гемномъ м'Ьх'Ь, — Пушкпнъ заставплъ его говорить 
чувству/ ьрасоты; зга способность затронуть чув^ 
ство и подра:1умТ;валась инстинктивно критикой подъ 
с л овомъ « онозтизировап1е » . 

Перейдемъ теперь отъ отд'Ьльныхъ понят1Й къ 
свизнылгь мыслямъ. Я напомню читателямъ дв-Ь 
строки изъ изв'Лстнаго послашя Ломоносова къ Шу- 
валову: 

Не право о стекл* т* духаютъ, Шуваловъ, 
Которые стекло чтутъ ниже мвнераловъ. 

('ъ точки зрГ;и1я техники, зти двЬ строки без- 
унрсчшл; разм-Ьръ оиред'к1еиный, скаидирующ1Й, 
ри(|)ма р'1;,г1чая и богатая, — и въ то же время въ нихъ 
н'1;ть ни искры позз1и, хотя, можетъ быть, мысль, 
вы])ажеипая ими, и впол1гТ) справедлива. Рядомъ съ 
ними я поставлю двГ; строки изъ Лермонтова: 

Печально я гляжу на паше покол'Ьвье: 
Его грядущее вль пусто, иль темно. 

Каждому ясно, что мысль . 1омоносовскихъ стпховъ 
совершенно чужда области чувства, тогда какъ стихи 
Лермонтова служатъ выраженхемъ его. Привед^^ еще 
прпм'Ьръ прозаическихъ стиховъ, заимствованный, 
если не оишбаюсь, у Н. Курочкина: 
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Да н прожвть иногда затруднительно 
Литературнымъ трудохъ. 

Къ этпмъ двумъ строкамъ можно вполне прило- 
жить все, чтб мы сказали о Ломоносовскомъ дву- 
чггишьи. Какъ на искусственный образчпкъ такого 
прозаизма, можно указать на пзвГ;стну1о парюд1ю 
Добролюбова (Конрада Л пл1еншвагера), иачинающеюс» 
словами: 

Сто сорокъ сехь рублей и двадцать три коп'Ьй1;н, — 
Вотъ м'Ьсячный окладъ Семена Кузьмича. 

Въ русской П0Э31И не мало прпмГфовъ та!:п1хъ 
поэтовъ-прозапковъ. Большая часть стихотво])ен1п 
Розенгейма, значительная доля' юморпстпческпхъ и 
публицпстическпхъ произведен1й Некрасова, нЬ- 
сколько пьесъ Полонскаго относятся кь этой .>бла- 
сти. Въ особенности грозить опасность впасть въ 
прозу поэтамъ, воспЬвающимъ такъ иазыва(шую 
гражданскую скорбь: они должны обладать въ зна- 
чительной степени художественпымъ чувствомъ, 
чтобы не переступить границы, отд'Ьли1<)П^еп поэз1ю 
отъ публицистики. 

Намъ не разъ приходилось слышать огь пЬкото- 
рыхъ пзъ современныхъ поэтовъ, «гго поэма — не- 
сколько д'Гп1анный и неудобиьп'1 родъ творчества. И 
действительно, ма-ю быть поэтомъ, чтобы написать 
поэму, надо для этого быть техннкомъ, ве1)спфи- 
каторомъ, виртуозомъ. Связный и слож1п>п'1 1)аз- 
сказъ требуегь огь поэта огромной гибкости стиха, 
гребу еп. именно способности «поэтизировать» раз- 
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ныя нензб'Г;жныя подробностп, ничего не говоряпия 
нашему чувству, а поэтому лрозаичныя. Какъ, на- 
прпм^ръ, описать костюмъ героя? Мастера поэз1п 
обыкновенно поступаютъ такимъ образомъ: они не 
иеречпсллютъ части одежды, а говорить о впеча- 
тл1ж1п, нропзводпмомъ этимъ костюмомъ на чувство- 
окружаюни^хъ. Возьмемъ напр., хотя-бы изв'1;стное 
(тпхотворен1е «Грешница» графа А.К.Толстаго. Опи- 
сывая наружност!. своей Гр^шшщы и ея костюмъ^ 
онъ говорить: 

Вкругъ стана падая широко 

Сквозвыя ткапв дразнятъ око^ 

Съ вагаго спущевы плеча... 

Ея и серьги, и запястья 

Звеня, кг уптхамь сладострастья , 

Кь восторгамъ пламеннымь зовутг. 

11о:1Ть ()браи1ае'гь зд-Ьсь внпман1е чптате.1п не на 
то, что на ной б1.1ль над'Ьть какой-то сквозной 
костюмъ, а на то, что костюмь ;»тоть дразр^иь око. 
Онь не говорить: вь уши она вд'Ёла серьги и на 
руки над'1иа запястья; оць указываеть на то, что 
зтп серьгп и запястья, звеня, говорили что-то чув- 
ству любви, звали цъ пламснны51ь восторгамъ. Выше- 
нрпведошпэЮ два стиха: «да и прожить иногда за- 
груднительно лпторатурнымь трудомъ» нссомн'Ьнцо 
выражаюгь мысль справедливую, — можеть быть, къ 
сожалГлп'к», слиппсомъ справедливую, — но мглсль эта 
ничего не 1'оворип> чувству и сама но себ-Ь не слз- 
;кигь выраже111емь какого-либо горячаго, страст- 
на1'о чувства. 
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Смотря на законы П0Э31И, какъ на законы есте- 
ственные, мы получаемъ возможность легче разо- 
браться п въ другяхъ вопросахъ, касающихся по- 
зтпческаго творчества. Однпмъ изъ такпхъ вопросовъ 
является вопросъ о тенденщозностп, до спхъ поръ 
не р*шеный крптпкрй. Присматриваясь къ совре- 
меннымъ поэтическпмъ произведешямъ п у насъ, и 
въ западной литератур*, мы увидимъ въ нпхъ два,' 
р-Ьзко обозначенный, течен1я: одна группа ноэтовъ 
пспов'Ьдуетъ прпнципъ «искусства для искусства»; 
другая требу етъ отъ поэтовъ служенш злобТ; дня, 
служен1я иде:Ь добра и правды, насущнымъ нуждамъ 
и пульсу минуты. Кто правъ и кто виноватъ? Ка1{ой 
родъ творчества долженъ быть признанъ в'1;рнымъ 
и какой искусственнымъ? ]МнТ; кажется, об* группы 
П1>авы и об* виноваты. Теор1я искусства для искус- 
ства говоритъ, что по:>31я сама В7> себ* заключает!» 
свою Ц'Ьтьп не должна стремиться быть утилитарной. 
Сторонники :)того направлеп1я — группа такъ-назы- 
ваемыхъ «парпасцевъ» у французовъ и паши рус- 
ек1е парнасцы, Фетъ, Майковъ, 11олопск1й, — слу- 
;ка'П| главпымъ образомъ чувству ьрасоты. Вся такъ 
пазываемыя аптолопя держится па ;)Томъ чувств!;. 
^1увство красоты есть песодигЬнно :>лементь по:»ти- 
ческ1Й, и съ этой точки зр'Ьп1Я группа права. Сте- 
пень даровап1я ея представителей, степень творче- 
ской силы и производительности их ь обусловливаютъ 
!1 степень поэтической цЬппости ихъ произведен1Й . 
Известное стпхотв(>реп1е Майкова «Долго тчииь 
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вчера и уснуть не могла», не мен^е известная 
П1>еса Подонскаго «Пришли летали гЬниночи»,идаже 
осмеянная иТжогда Фетовская пьеса «ШопотЪ| роб- 
кое дыханье» — пропзведенхя несома1}ннопоэтпческ1я, 
п по своей ц'Ьнностп задпмаютъ не последнее м'Ьсто 
среди пропзведепШ русскпхъ поэтовъ. По не мен-Г^е 
ио;>т11ческая вещь п Некрасовская «Саша» или его-же 
«Рыцарь на часъ». Разница между произведешямп 
ноэтовъ первой группы п П1юпзведен1ямп Некрасова 
то.пэко та, что Некрасовъ шпре взгляпулъ на поэз1ю, 
что онъ не огранпчилъ ея рамками чувства красоты, 
а заставплъ ее служить, кром^^ того, и другимъ, выс- 
1ппм'ь чувствамъ человеческой природы, чувству 
добра, истины и справедливости. Такимъ образом'ь 
11ск])асовъ вь ;)лементахъ своей тшп яв-1яегся 
П1ире, чЬмъ гг. Фетъ п Майковъ, хотя по степени 
таланта г. ЛГайковъ, напр., ему не уступаетъ. Впро- 
мемъ все. чтб мы говоримъ о послПднемъ, относится 
только къ ]Майкову стараго времени; современный 
памъ ^Гайкоиъ тоже зараженъ тенденщей; ь*ъ со- 
;пал1ипк), тепдепщя эта не моЖетъ быть симпатична 
оольиптству мысляпщго русскаго общества. 

Нтаь'ь поэты, пропов^Ьдуюпце искусство для искус- 
ства, напрасно д\'маютъ, что и1ко.т ихъ противопо- 
ложна другой, гснд(Ч1Ц1озной пп.ол'1;: о!1а пат пется просто 
одною изъ <*я составныхъ частей, служа только чув- 
ству к1)а('оты, тогда какъ втора)! слу;китъ и чув- 
ствамъ справедливости, добра и истины. Пе трудно 
вид1/г1., кото1)ой изъ этихъ двухъ 1рутгь принадлс- 
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ЖИТЬ будз'ишость. Тенденц10зность есть последнее 
мирное завоеванхе, сд'&1анное пскусствомъ, есть пока 
пос^^6днее его слово. А искусство,, сд'Ёлавъ такое 
аавоеванхе, не отступаетъ назадъ, если только оно 
не противоречить его естественному закону. Оче- 
видно, что недалеко время, когда поэз1я тенденц'юз- 
ная поглотить поэз1ю чистую, какь ц^лое свою част1», 
какь океань поглои;аетъ разбившуюся объ ут(?сь 
свою-же волну. 



поэты и КРИТИКА. 

I. 

Статья о 11оэ;пп въ передовомъ углу газеты — яв- 
леше пеобычаГпюе. Можно чтЬ угодно выдвигать на 
первый 11ла1п>, говорить о какой угодно «зло(ЙЬ те- 
ьутаг'о дня» — объ онереткЬ, о кабакахъ, — можно 
избрать сюжстомъ статьи какое-нибудь грязное пре- 
сггу!1леп1е и но поводу его из-ппъ въ страстной рЬчп 
<'вос 1'1)аичданскос иегодован1е, можно, наконецъ, 
:1а пе11М'1;|11емъ подходящихъ сюжетовъ для бесЬды 
«ь читателями, пуститься въ иностранную политику 
и, I лубокомыслопио пережевывая давно избиты)! 
пстиньи трпьтонагь хотя бы о 1НИН1К'Ь на носу ал- 
и;ирска1'о ден, огобстю если это апяетъ на расно- 
.1оя;еи1о духа дея и, следовательно, можетъ сопро- 
пождатьси какими-либо «иолитическими осложне- 
Н1ЯМИ)) и т.д.; — ш> ставить во главу статью, посвя- 
П1,еп||ую «вои1)осу)) о ио:)31И (кромЬ «вопросов7>)> 
пып'Ь ничего не встрЬчается) — это уже прямое на- 
ру|пе111е исЬх'ь тробован1Й газетной моды. !Мы» 
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впрочемъ, л ран-Ье не шлп по проторенной дорожк:)^ 
господствующихъ теперь «направдешЙРуП даже сде- 
лали несколько шаговъ, не совсЬмъ согласныхъ съ 
требован1ями газетныхъ церемонхймейстеровъ, такъ 
что совершить новое нарушенхе условныхъ прмпч!» 
намъ уже не так1> страшно... Мы не думае^гь, чтобы 
Н0Э31Я пм'Ьла меньшее жизненное практическое лна- 
чен1е п воспитательное вл1ян1е, ч'ёмъ лныя \глъ 
пралднословньпсъ загГ;й поли-ппсанствующаго ума. И 
какъ ни третировали поэз1ю въ последнее время, 1*ъ 
публккЬ вновь пробуждается сочувств1е къ гонимой 
подругЬ Апо.иона, и начппаютъ уже появляться пь 
ряч1е протесты во имя ея. Достаточно вспомнитг» 
известное письмо «друга поэз1и», попавшее на зу- 
бокъ г. Буренина, и недавнюю горячую замПтку въ 
«Новостяхъ» непзв'Ьстнаго автора по поводу смерти 
Омулевскаго. Все это, повидимому, свцд^тельствуе^ь♦ 
что и для П0Э31И пастаютъ лучппе дни. Давно 
пора! 

Хотя и прошло то время, когда сапоги, даисе 
и нечи1цеш!ые, предпочитали Шекспиру, тЬмъ пс 
мен']&е и досел** положенхе бЬдпой музы поэз1и В7% 
ряду другихъ ея сестеръ крайне неказисто. Кри- 
тика, — х^я^^ жалкая, современная критика, — посма- 
триваетъ па поэз1ю полупрезрительно, съ высоты 
своего верппчоваго велич1я. Возьмите, папр., отдГиП» 
повыхъ кнпгъ любаго толстаго современнаго ;ку1н 
нала: пока рецензеигь разбирастъ философское или 
научное 1фоизведеп1е, онъ выражается весьма то]»- 
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жественно, серьезиымъ, «высокимъ штплемъ»; о 
романе и новости, въ завпсимостп отъ пхъ содер- 
жашя, пишется плп «среднпмъ», или «нпзкпмъ шти- 
лемъ»; что же касается до стихотворенШ — пхъ не- 
пзб^жнымъ уд'кюмъ является одлнъ только «нпзюй 
Ептплы). у рецензента сразу прибываетъ п ув-Гфен- 
ности, и развязности, и игривости , такъ какъ онъ 
отлично анаетъ, что въ наше время написать кри- 
тическую статью о поэтическомъ произведен1п — вещь 
весьма нехитрая: въ начал* необходимо коротенькое 
всту11лен1е, въ которомъ обыкновенно проводится 
та справедливая мысль, что «наше врем)1» б-Ьдио 
поэтическими талантами; затЬмъ слЬдуеть самьп'г 
1)азб()рь по одному пзъ сл'Ьд^ющпхъ двухъ шабло- 
повъ: ьрптпкъ питетъ: «Принимая во внимаше эту 
б^^уюсть, пел1к1я пройти молчан1емъ недзфные 
«спг(пикп)) господина такого-то (имя рекъ); м1ро- 
с<)зерцап1е поэта грустное (грустное — это пеиз- 
бЬисно), ему нечуждо чувство гражданской скорби 
(иьппк'ка),.. Ь'акъ видитъ читатель, чгги?:отворен1ю 
:»т()му нелк'И! отьазать въ извЬстной долЬ «теплоты 
п силы». ЯагЬмь еп;е два, три образчика стпховъ — 
и статейка оканчивается зам'1;чан1емъ, смыслъ ко- 
го1)аго кл()т1тся къ тому, что теперь, когда стпхо- 
']'И(»1)иап 1)1;чь лости1\т значителеной степени выра- 
по'гкп, писать стихотворен1я — мудрость небольшая. 
Г»се это Гилваогь написано обьнпювепно такимъ не- 
орожнымь топомь, что похвала чуть-чуть не оказы- 
|*аогся на самомъ д1иЬ г)>убой бранью. Второй ша- 
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блонъ также несложенъ: Вступлете въ немъ то же, 
что и въ первомъ; загЬмъ сообщается, что такой-то 
(опять имя рекъ) выпустплъ свой сборнпкъ, пред- 
ставля10Щ1п собой верхъ курьеза. За обращпкъ раз- 
бора берется почтовьп! ящпкъ зубоскад1.ствующ11хъ 
журналовъ, и все заканчивается тою же заметкой о 
выработанности въ наше время стиха, но съ уко- 
ромъ, прим-Тшеинымъ къ погр-Гшностямъ автора. Не 
смотря на д1аметрально противоположный смыслъ 
об^ихъ зам-Ьтонъ, на авторовъ онЬ производятъ оди- 
наковое впечатхГ;н1е: они чувствуютъ себя въ поло- 
жен1и взрослаго, серьезнаго человека, котораго его 
камердинеръ заста-1ъ за пз'скан1емъ мыльныхъ пу- 
зырей, и разница между ними только та, что одицъ 
изъ нихъ пускаетъ эти пузыри удачно, а другой — 
н'Ьтъ. •' 

Прежде ч'Ьмъ разбирать, насколько такого рода 
критика удовлетворяетъ своему назиачен1ю, остано- 
вимся на одномъ ея излюблениомъ положеши, на 
фраз^: <х Время наше бЁдно поэтическими талантами». 
Не странно-ли, чуть не ежедневно печатно уста- 
навливая фактъ нашей бЬдности на такого рода 
таланты, ограничиваться по этому поводу од- 
ними только казенными изъявлеп1ями со^ии^шхя, да 
платоническими вздохами, не утруждая себя неиз- 
б'Ьжнымъ вопросомъ: «Да гд* же причина этой бед- 
ности, гд'Ь ея корень? Или, можетъ быть, поэз1я и 
стихотворный складъ р-Ьчи — принадлежность только 
д'Ьтства человечества, какъ игрушки — принадлеж- 
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иость дЬтства отдЬдьнаго лица, п теперь, когда 
мысль и сознанхе освободили насъ отъ старыхъ ие- 
ленокъ, — искусство должно совершенно стушеваться, 
уступая м'Ьсто другимъ, бол'Ье современнымъ, эле- 
менгамъ общественной жизни? По какъ въ такомъ 
случаГ; объяснить Пушкинское торжество и друпя 
подобный же собьгап: юбилей Жуковскаго и похо- 
рон1»1 Некрасова — у насъ, въ Росс1и, юбилей Пик- 
то))а Гюго— во фрацщи, П1иллера — въ Герман1И, и 
т. п.? Да и можетъ-ли ноэз1я, если она и на са- 
момъ д^1Ь жрица добра, истины и красоты, отжить 
стп вЬкъ, пока человЬческхй идеалъ по-старому сла- 
гаегся изъ итихътрехъ элементовъ?» По крайнему на- 
шему разум'Ьн1ю— н-Ьтъ, и мы глубоко убЬждены, что. 
, не смотря на всЬ злов'Ьщ1я прсдсказан1Я въ этомъ родЬ, 
ой суждено еш.е долго -вызывать отзвукъ въ чело- 
вЬческомъ сердц-Ь, составляя источникъ одного изъ 
а^.мыхъ высокихъ его наслаждешй. Широко пони- 
май слово «П0331Я», мы де можемъ также согла- 
ситься и съ гЬмъ нредноложешемъ, что настоящ1Й 
исторпческ1Й моментъ, переживаемый цивилизован- 
нымъ м1ромъ, настолько острь и важенъ въ его раз- 
ни г! и, что на ирем/1 оггЬсннетъ интересы искусства 
на итороа нланъ. Въ развит1И человечества вс1; мо- 
менты одинаково важны, или кажутся таковыми для 
совремешшковъ, — это во-нервыхъ; — -а, во-вторыхъ, 
11о.»л1я— если только она, но произволу поэта, не 
<)Г1)аничена отжившей геор1ей искусства для искус- 
стш1, — сама является и однимъ изъ ;»лементовъ этого 
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об1цаго разви'пя, п служительницей современвыхъ ей 
лнтересовъ. Трудно также допустить, что въ наше 
время просто «неурожай» на поэтовъ въ фгшоло- 
гическомъ, если можно такъ выразиться, сшхсл-Ь 
этого слова, т.е. неурожай на людей, обладающихъ 
той особенной чуткой и нервной организащей, ко- 
торая, въ «оединенш съ разными другими }^с10В1ямп, 
д'&лаетъ человека поэтомъ. Допустить это трудн(» 
потому, что жалобы на бедность раздаются въ на- 
шей литератур* чуть-ли не со временъ Пушкина, 
тогда какъ и поел* него мы считаемъ у себя много 
талантлпвыхъ поэтовъ. Остается, такимъ образомь, 
предполагать, что люди съббльшимъ пли меньшимъ 
дарованхемъ и теперь встречаются между 11ами, но 
деятельность ихъ или проходить незамеченной, или 
они сами не достигаютъ кульминащоинаго пункта 
своего развиг1я. Разъ установивъ этотъ фактъ, мы, 
не обинуясь, всецело обвиняемъ въ немъ современ- 
ную поэтическую критику, и если она имела право 
упре1шуть наше время въ бЬдпосш поэтическими 
та.шнтами, то поэз1я, по нашему мненш, имеетъ 
вдвое большее право упрекнуть ее въ бедности 
критическими даровашя^ш. 

Задача критмки можетъ быть разсматрпваема съ 
двухъ точекъ зрен1я, — по отношешю къ обществу, 
и по отношенио къ автору разбираемаго пропзведе- 
шя. По отношен1ю къ обществу, критикт» должснъ 
чутко уловить каждое, мало-мальски выдающееся, 
литературное явлен1е, подчеркнуть читателю его до- 
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стопнство, указать на его недостатки, и так1шъ- 
образомъ сразу отвести ему соответствующее лгЬсто 
въ лптератзт)*. Но этого мало: критикъ, если только 
оиъ стоить на высогЬ своей задачи, формулпруетъ 
каждый новый шагъ впередъ, каждый новый за- 
конъ, вырабатьщаемый прогрессомъ искусства. Онъ 
первый лрив-Ьтствуетъ все то въ литературе, чему 
можно предсказать будущность и развитхе, и, давая 
отчетъ о текущпхъ пропзведенхяхъ искусства, въ 
го же время обогащаетъ и его теорхю. Задача его 
по отношен1ю къ автору не менТ;е серьезна: заме- 
чено, что люди истинно-талантливые всегда сомне- 
ваются въ своихъ сидахъ. Сомнец1е это доходить 
часто до полнаго отчаяшя, совершенно препятствую- 
щаго творчеству; не даромъ Некрасовъ называлъ 
это чувство «пыткой творческаго духа» и не даромъ 
Лермонтовъ такъ скупо и такь неохотно отдавалъ 
въ печать даже лучш1я свои вещи. Гешальные ак- 
теры всехъ временъ, какъ свидетельствують ихъ 
б1ографы, всегда глубоко волновались, нрежде чемь 
выйти пзъ-за кулись передь светь рампы. Въ 
области живописи наглядный примерь такой не- 
уверенности въ себе представляеть знаменитый ху- 
дожникъ Ивановь. Истинный талантъ только тогда 
уверуеть въ свое пропзведен1е, когда въ него уве- 
1)у10тъ друпе, — уверуеть масса. Критику представ- 
ляется туть благотворное поле деятельности: трез- 
вымь и бсзпристрастнымъ сювомь одобрен1я онъ 
можетъ совершенно поднять упавш1й духъ, спокон- 
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ств1е котораго такъ необходимо для творчества. За- 
мечено также, что обыкновенно авторы — самые пло- 

Х1е судьи СВОПХЪ произведен!!!. Для 1!ПХЪ Н-бтЬ !111- 

чего легче, какъ сбиться съ в-Гфной дороги I! без- 
!10лезно растратить С!!лы на чуждьиТ пхъ тала!1ту 
родъ д'Ьятельност!!. Зд'Ьсь опять должна вмешаться 
кр!1тпка; на ея обязанности лежитъ — указать автору 
слабый и С!!льнь!я стороны его дарова!11я, давъ ему, 
такимъ образомъ, возможность совер1пенствоваться 
въ истпнномъ направлен!!!. Таковы обязанност!! кри- 
тики; такъ понималъ пхъ, по краткие!*! м'Ёр^, луч- 
Ш1Й пзъ русскихъ критпковъ — Б'Ьл1!цск1!1. Формули- 
руя эти законь!, мы вовсе не 1!М'Ьл!1 претенз1и от- 
крывать Америку; мы только хогЬл!! резюм!1ровать 
!!хъ читателю для того, чтобы ясн-Ье !10казать, на- 
сколько отклон!!лась отъ пихъ современная намъ 
!10этическая критика. 

II. 

Читатель, сл-Ьдяпц!! за текуи;е11 литературе!!, могъ 
бы зам'Ьт!!ть, что въ послТдапе два три года поэтиче- 
ская д-Ьятельноеть у насъ знач!!тельно ож!1В!1лась. Не 
говоря уже о томъ, что р'1;дкая книжка журиа.т 
вь!ходитъ въ св-Лтъ безъ двухъ-трехъ ст!!хотвореш!и 
за последнее время можно насч!!тать до !!ятнадцати 
вновь вь!шедшпхъ !1олныхъ собра!!!!! стпхотвореп!!!, 
и, какъ намъ достов^ф1!о изв'Ьст!1о, МН0Г1Я е!це 
готовятся къ !1здан110. Можио-бь!ло бы ожидать, 

14 
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что соотвЬтствеино ожпвптсп и поэтическая критика; 
но на д'ГаЬ оказалось иначе: одна только статья 
г. Лрсепьева въ декабрьской книжке «В1;стнпк« 
Европы», посвященная разбору стихотворенШ г. Май- 
1сова, заслуживастъ внпмашя; все остальное нанисано 
по одному пзъ двухъ, указанныхъ нами ран^Г;е, шаб- 
лоповъ. .')ато п обрадовалпсь-же этой стать*: всюд>', 
п пзъ среды нпшущпхъ, и пзъ публики, мы слышали 
<амыя горяч1я похвалы. ей; видно было, что всЬ 
оц-Ьнилп это вниман1е со стороны критика къ нелю- 
бимому дитяти русской литературы — къ поэз1и. 

Мы б1»1 не очень горевали о небольшом ь количе- 
ствЬ критичесьихъ отзывовъ, еслибы, по крайней 
м^Ьр!;, содержаи1е ихъ было достаточно в-Ьско; но, 
къ песчаст11<), наша критика и этимъ не можеп» 
похвастать. Г11)ПмГ;ры на-лицо: вышелт» въ св^тъ 
сборппкъ г. Пемпровича-Данченко и вызвалъ срав- 
нительно много рецеиз1й, въ особенности въ газетахъ 
и въ таьъ-назьпщемой мелкой пресс*. Общ1й топъ 
;/гпхъ роценз1Й бьиъ безусловно хва.1ебный; одинь 
только г. Буретшъ счелъ нужнымъ сд'Ь.тть небол!»- 
Ш1Я оговорки. Иъ публик*, такимъ образомъ, осталось 
11рсдставлсп1е о г. Немировича-Данченко, какъ объ 
одномь пзь наиболее талангливыхъ современныхъ 
поэтовъ, тогда какъ на самомъ д^Ьл* онъ не болЬе, 
какъ талантливый версифпкаторъ, пл^няющШ на- 
боромъ звонкихъ и птблонно-безсодержательпыхъ 
фразъ. Огуманенн1лп ими дои'П1)чивый читатель такъ 
п остается сь уб1икден10мь, что стнхотворен1я г-. 
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Немировича-Данченко не только «талантливы, содер- 
жательны и глубоки, но что на «днЬ» пхъ скрываете» 
еще н^к1й крокодплЪу ст1;снеиный въ своихъ дви- 
жен1яхъ только цензурными путами. •• Впрочемъ о 
произведешяхъ этого поэта мы поговоримъ еп^с» 
особо и обстоятельно. Теперь-же для насъ доста- 
точно отметить простой фактъ пргяте^ьскаю от- 
отношен1я «критики» къ такому «поэту», как'ь 
г. Немировичъ-Данченко. Этотъ фактъ, прпзнатьс)!, 
наводить «на печальныя размышлепхя». 

Какое^е, въ самомъ д-Ьл*, можетъ быть эстети- 
ческое образоваше и развитхе общества, какую 
м'Ьрку таланта даетъ теперь критика въ руки дов1;р- 
чиваго читателя? А такихъ читателей, какъ оракз'ла, 
стушающихъ свой журналъ или свою газету, маа*а 
па Руси. Толстые журналы поступаютъ н'Ьсколько 
добросов'Ьстн'Ье: они не похвалятъ заведомо плохой 
вещи, — но они вдаются въ другого рода ошибку: 
они все и вс'Ьхъ стараются подогнать подъ м-Ьрку 
своего направлен1я, иногда очень узкаго, и сз'дяпэ 
1юэта именно съ этой точки зр1ш1я. Вотъ почему 
несомн'Ьнно - художественный стихотворен1я графа 
АлексЬя Толстаго и г. Фета были совершенно затоп- 
таны въ грязь критикой либеральныхъ журналовъ. Мы 
тоже мало сочувствуемъ тенденщямъ этихъ двухъ 
поэтовъ, но мы не можемъ не отдать пмъ должнаго 
за чисто-художественную сторону ихъ произведешй. 
Пусть ихъ П0Э31Я пзъ Т1)ехъ элементовъ — истины, 
добра и красоты — служип. только одной красот!', — 
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спасибо II за это: «овому данъ тадантъ, овому — 
два!» 

}>ми, съ одной стороны, современная поэтическая 
к'рптпка ставить на пьедесталъ ' людей, не заслу- 
живающихъ этого, и, смотря крайне односто- 
ронне, глумится надъ пстпннымъ дарованхемъ, — 
съ другой — она способна совершенно прогляд-Ьтьу 
совершенно не зам-Ьтить яршй и крупный художе- 
ствепшлй талангь. Такая печальная исторхя при- 
ключилась, между прочимъ, съ покойнымъ поэтомъ 
Симборскпмъ. Кто пзъ публики знаетъ его пмя? 
Л между тЬмъ онъ очень и оченьзаслуживалъ вни- 
манхи, въ особенности «въ наше бЬдное поэтиче- 
скими талантами время». Мы нам'Ьренио указываемъ 
на Симборскаго: человЬкъ этотъ уже сошелъ съ 
«жпзиенпой сцены» года два тому назадъ. Но 
Симборск1й не единственный прим1фъ: критика про- 
спала также и покойнаго Старостина. Любители 
П0Э31И, впрочемъ, могутъ утЬшиться: на-дняхъ мы 
слышали, что одинъ русски! бнблхографъ предприни- 
маеп. издаи1е 1)оскошнаго сборника ваьхъ современ- 
ныхь поэтовъ, съ краткими образчиками пхъ нроизве- 
деп1й, съ портретами и съ бюграфическими данными. 
Оп1»ггност1> составителя ручается за успПхъ буд^-щаго 
издан1и. 

Итакъ, по отпошещю къ обп[,оству, текущая 
критика по;)Тическихъ произведенхй далеко не ока- 
залась па ылсотГ; своей задачи. г>го стало чувство- 
катьс)! не только люд|>ми пера, по даже и самой 
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т1ублпкой: н^^коАКо вг1сяцевъ тому назалъ, г. 
Буренпнъ получихь письмо отъ неизв-Ги^тнго «друга 
П0Э31И», въ которомъ этотъ посд-Ьднхй (хотя и не 
безъ некоторой наивности) упрекаетъ г. Буренина 
въ небрежности по отношенхю къ молодой русской 
П0Э31И. Упрекъ, кажется, довольно серьезный для 
критики; но г. Буренинъ постарался сдГиать, какъ 
говорятъ французы, Ьоппе тше & тгиушзеп: онъ, 
вм'1кгго всякаго отв-Ьта, написалъ балаганньп! раз- 
боръ шутовскихъ произведен1Й Алексиса И^асмппова. 
Не пора-лп перестать отв-Ьчать на серьезпьп1 за- 
просъ публики звономъ арлекинскаго бубенчика? 

О новыхъ произведен1яхъ старыхъ поэтовъ еи;е 
говорится иногда «ь^ритикою» по два-три полу- 
одобрительныхъ или полунасм'Ьшлпвыхъ слова, да 
и то, что называется, по обязанности. По отноше- 
н1К)-же къ молодымъ, начинающимъ спламъ критика 
за посл'Ьдн1е годы ровно ничего не сдЬлала, чтобъ 
ободрить ихъ къ дальп'Ьйшему развптхю пли оста- 
новить безталаннь!хъ, и если въ обществ!; уисе 
сложились дв'Ь-три репутащп поэтовъ послЬднихъ 
дней, — он* сложились не по иппщатпвЬ критики. 
Кром'Ьзлораднаго гоготанья и глумленья, кромЬ «ша- 
лопайскаго подлавлпван1я словечеь-ъ С1» уснащепхемъ 
ихъ вопросительными и восклицательными знаками», 
— какъ м-Ьтко выразился г. Щедрипъ,— молодая 
русская П0Э31Я ничего не впдала оп> русскоГг 
критики. 
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Ш. 
Что же касается Симборскаго, не ивгЬя, къ сожа- 
.1Т;н1ю, подъ руками необходпмаго для тогог мате- 
1)!ала, да и лишенные возможности въ б-Гтлой за- 
м-Ьтк'П обрисовать, какъ бы то сл'Ьдовало, литерат^ур- 
пую физ1оном11о покоГшаго поэта, мы ограничимся 
самой летучей характеристикой его таланта и при- 
иедем7> п^^колько отрывковъ изъ его стихотворен1Й. 
чтобы обратить на нихъ вниманхе читателей, Сим- 
б()рск1й ипсалъ довольно много. Въ юмористическихъ 
'.курпалахъ и сборипкахъ читатель часто можетъ 
истр1;тпть его подпись В. Н. Сим— сшй, но эти про- 
пзведеп1я значительно ниже действительной силы 
е1о таланта. Намъ случилось быть въ Тифлис* не- 
задолго передъ гПмъ, какъ онъ застрГиился, и мы 
всегда съ глубок1гмь сожа.1'Ьн1емъ встречали въ мПст- 
Н1»1Х'1» галетахъ его стихотворные ^|)ельетоцы. Правда, 
они вь своемъ родТ; были хороши, хороши до такой 
спепенн, что даже запоминалпсь местами наизусть; 
юморь, иногда смЬлый до дерзости и высок1й до 
пафоса, билъ въ тгхь ключемъ. Но что значили эти 
нронлведен1Я, пм'Ьющ1я только временньнг и мЬст- 
И1ЛП инторссъ, передъ тЬт, что-бы могъ дать Сим- 
борпли, какъ серьез1н>п*1 лпрпк7> и ;т1къ! А что онъ 
д'Ьпствптельно могъ датг. многоо — это несомнЬнно. 
Памъ нали1тно одно его лирическое стпхотворен1е. 
пом'Ьценное въ «Русскомъ ОбозрЬип», теперь давно 
по сунюствуклцемъ, и озаглавленное: «Ожпда!пе)). 
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А вЪтра в4ктЪ| хакъ вЪтъ.... Поввслн варуса, 

Недввжвый вашъ корабль стовтъ, какъ ваваявье; 

Раскввушвсь вадъ ввнъ, свв^тъ вебеса 

Въ беадушвой красоте, въ торжествеввомъ с1яньЪ... 

Расплавлеввымъ стекломъ легла громада водъ, 

Вся блескомъ залита, — во мертвая, вЪмая... 

Созвавье тяжкое ^е8свл1яу какъ гветъ, 

Ложатся вй се{)дце, что етраство замирая, 

Стремится съ мукою туда, гдЪ полоса 

Родной земли, для глазъ чуть видная, темн'Ьетъ.,. 

А вЪтра в^тъ, какъ вЪтъ.... вовисли паруса, 

И тишь в блескъ кругомъ, — а въ сердц* злоба зрЬетъ!.. 

Да, это не балаганная выв']^ка, разрисованная 
исЬмп цветами радугп развязной рукой г-на Пемп- 
ровича ДанчепОу-а широкая п ярка>1 картина. 

И тишь и блескъ кругомъ.... Галлюцпвац!й рядъ, 
Терзая я дразвя, проходить предъ глазами: 
Вотъ волны рфкъ родпыхъ вграютъ и гремятъ 
И мчлтся, сжатия хрутими берегами. 
Бовъ вкругъ убогвхъ селъ убопя поля, 
Облитыя слезой обильною в кровью... 
. И вся желанная, далекая земля, 

Какъ будто тутъ, въ глазахъ... Съ приоЪтомъ и любовью 

Шумятъ по скатамъ горъ зеленые л'Ьса, 

Манятъ, зовутъ къ себ^^... Рвапулся-бъ къ нимъ скор^^е. 

Но в^тра в^тъ, какъ н^Ьтъ! Повисли паруса, 

И тишь и блескь кругомъ, — и злоба все сильнее.... ^ 

Со стономъ вырывается пзъ груди слТ^у^юн^ая 
за этой третья строфа: 

Нйтъ пытки тяжел'Ьй: стоять передъ врагомъ, 

Съ вимъ рваться въ бой и зиать, что тщетны всЬ усилья,. 

И въ б^^шенств4 тупомъ, подстр^Ьлевнымъ орломъ, 

Безплодно поднимать взраненныя крылья! 

Близка стремленья ц'кль. Въ мечт-Ь ужъ подъ ногой 
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Шуршвтъ, скрвпвтъ песокъ на орветанн родвиой, 
И, т'Ьша жадвый вяоръ, открылся предъ тобой 
Давно желанный видъ; знакомый в любимый, 
Ужъ слышишь, чудятся родимыхъ голоса, 
Ужъ видишь нхъ къ теб^Ь протянутыя руки, 
А вЪтра н^тъ, какъ нЪтъ... Повисли паруса 
И рвется сердце вонъ огъ скорби и отъ муки!.. 

Мы не вынпсываемъ посл^у^ней строфы, боясь, 
что паша замЬтка и такъ уже вышла черезчуръ 
длинной; но полагаемъ, что достаточно и трехъ 
1фнведе1П1ыхъ, что-бы видТггь, сколько силы, теплоты 
п художестве!и1остп разлито въ стихотворен1п. Что-то 
жгучее, бол1;знешюе, горячечное слышится въ немъ, 
звучптъ какая-то глубоко симпатичная и человечная 
струна. Л это стихотворенге не единственное удач- 
ное пзъ нр()изведеи1й Симборскаго. Замечательно 
хорсинъ также з1И1ческ1Й отрывокъ, помещеиньн! въ 
гомъ-же «Русскомъ ОбозрЬнхи» и озаглав-тенный — 
«Пиръ Зв-Ьрей». Возьмемъ изъ него зак.1ючнтель- 
П1НН знизодъ: ноэтъ рисуетъ траа1ю звГ.рями хри- 
ст1аг1СК11хь мучониконъ. 

Ботъ старикъ, 

3''ц1у!'Ьвъ, стоить суровый... 
Зв1;рь къ нему. Но въ этотъ мпгъ 
Съ крикомъ злобы рабъ высок1Й, 
Молодой, псполпенъ силъ, 
Грудью выпуклой, широкой 
Старика вастаповилъ... 
Де)1:1комъ жестомъ оскорбившись, 
Ии1>рь огромный далъ скачекъ... 
Челов1эКъ и зв^ръ сцепившись, 
Покатились на песокъ... 
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Лапой мощной рвется тФло... 
Брыагн крови на стФнахъ... 
СдышвО| что-то вахруст&ю 
На бевжалостныхъ аубахъ... 

Но гибка, подобно 8В1%Ю, 

И могуча, и ловка, — 

Колоссальной кошкЪ шею 

Сжала крЪпкая рука... 

Силой б^^шеною стиснуть 

ЗвЪрь хрвпитъ, иамученъ^ слабь... 

На полвзнахФ лапы виснуть*. • 

Все сильнее давить рабь... 

Роеть землю коготь острый, 

ПЪны б&гая черта 

Потекла по мордЪ пестрой 

Иаь оскаленпаго рта... 

Слабыхь судорогь мгновенье — 

И кровавый, грозный глазь 

Вь смертной мукЪ и вь томленье, 

Закатившися, погась... 

Грявуль вопль. Восторгомь дышеть 

Вся арена... Еончень бой... 

Крикь помилованья слышеть 

Весь израненный герой... 

О песокь рукой измятой 

Оперся онь, прввстаеть... 

Книзу массой синеватой' 

Тихо внутренность подзеть... 

А надъ нимь вь св'Ьту, вь лазури, 

День плыветь, роскошный день.., 

Ауе Саезаг! МогИип 

Те 8а1п1ап1... 

Сколько силы, сколько эперпп, пстпннаго, вдох- 
новеннаго пафоса!... Даже см'^еып реалпзмъ, ко- 
торый могъ бы покоробить чрезм'Ьрно брезгливаго 
читателя, .1д^сь ум'Iк^тенъ ц нужепъ. Укажемъ еще 
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на одну прекрасную вещь: аСсора Владпшра съ 
Ильей Муромцемъ» и простимся съ читатедемъ по- 
желан1емъ ему поближе п получше познакомиться съ 
та.1антомъ Симборскаго. Забвенхе и небрежность по 
отношен1ю къ талантлпвымъ людямъ— непроститель- 
ная неблагодарность!.. 



БИБЛ10ГРАФИЧЕСК1Я СТАТЬИ. 

П'Ьсни жизни, стихотворен1Я Омулевскаго (И. В* 
ведорова). С.-Петербургъ, 1883. 

Въ последнее время замечается большое оживле- 
111ё въ нашей поэтической литератур*: стихотвор- 
ные сборники выходятъ почти непрерывно одинъза 
другимъ. Значитъ-ли это, что въ обществе под- 
нялся вкусъ къ П0Э31П, или это явлснхе просто слу- 
чайное, — р'Ьшать не беремся, но фактъ на-лицо: въ 
сравнительно небольшое время вышли въ св-Ьтъ сти- 
хотворен1я гг. Фета, Случевскаго, князя Цертелева, 
Пальмина, Якунина и, накопецъ, Омулевскаго, посы- 
павш1яся на читающую публику, словно падающгя 
звезды въ августовскую ночь. Сборникъ г-на Ому- 
левскаго является едва ли не наиболее симпатич- 
нымъ изъ вс'Ьхъ. Стихотворен1я его составляютъ 
довольно объемистый томъ (500 стр.), снабженный 
эпиграфомъ: «Идите въ М1ръ и послужите М1ру». 
Одинъ ужъ этотъ эпиграфъ показываетъ, что г* 
Омудевскш не принадлежигь къ пшолЬ, исповЬдую- 
щей прпнципъ искусства для искусства и до сих-ь 
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поръ имеющей у васъ своихъ представителей. При 
<5лвжайшевгь знакомстве сь его провзведенхями ста* 
яовится ясны1гЬ| что онъ и не можетъ къ ней при- 
надлежать: тадавтъ его не обдадаеть необходимывга 
для этого данными. Г. Омулевскхй далеко не «ху- 
дожиикъ»: онъ не даетъ ъъ своихъ произведетяхъ 
ин закончепныхъ, строго-выдержанныхъ типовъ, 
ни яркихъ образовъ и картинъ, ни баюкающей ме- 
Л0Д1И, очень часто прикрывающей у нашихъ худож- 
никовъ нищету содержанхя. П0ЭЗ1И9 въ строгомъ 
смысл* этого слова, въ стихахъ г. Омулевскаго 
немного; но за то въ нихъ есть та теплота, правда 
я жизненность, который, какъ н-Ькогда выразился 
Тургеневъ, говоря о стихахъ Добролюбова, не хуже 
П0Э31И. Не чуждъ таланту г, Омулевскаго и юморъ — 
юморъ подъ-часъ горькш и напоминающШ несколько 
юморъ Некрасова и Сырокомли. 

Сборникъ распадается па два отд'|ц1а: первый за- 
ключаетъ въ себ-Ь произведен1я оригинальныя, вто- 
рой — переводный. 

Главиый недостатокъ оригинальныхъ произведе- 
Н1Й г. Омулевскаго заключается въ томъ, что въ 
нихъ оригинальнаго-то мало. И мотивы, и образы 
стихотворенгй далеко не новы: тЬ же советы моло- 
дому покол'Ьц1ю бодро идти впередъ, тЬ же скорбный 
д}'мы вслухъ «у гроба почившаго труженика», горьюя 
с1;това111я па жизнь, стремлен1я и призывы къ сво- 
бод-Ь, къ трудз' и знан1ю, сравненхе души поэта съ 
моремъ. таяп;пмъ въ своей глубин-Ь чудные перлы... 
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Но все это выражено тепло, задушевно, просто^ 

безъ нсстерпимаго наставническаго аппломба иэсте* 

тическихъ крнвлянШ. Взглядъ на жизнь г. Омулев* 

.скаго— горькхй, но не доходяшдйдо безпросв']&тнаго,. 

мертвящаго отчаяшя. Тамъ, гд'Ь-то далеко, за но* 

чью горя и борьбы, ему видится, даже въ самыя 

тяжелыя минуты жизни— свЬтъ незакатнаго, гряду- 

щаго дня. <|Еще далеко та страна», говорить онъг 

обращаясь къ молодому Ъокол^шю, 

€Гд^Ь протекаютъ рЪаи медомъ; 
Не вдургъ познается она 
Идущимъ издали народомъ; • 

Не вамъ дано въ пей отдохнуть. 
Кончая подвигъ жизни бранной, 
Но хорошо окончить путь * 
Въ виду земли обетованной! •• 

Эта теплая вЬра въ обетованный край даетъ по- 
эту и силу, и отвагу для борьбы, даетъ ему энер- 
пю даже изъ-за тюремной двери восклицать: «да 
здравствуетъ свобода!» 

<И слышаль сторожъ мой какъ изъ-подъ свода 

Я восклицадъ: еда здравствуетъ свобода»! (монологи, II). 

Свобод'Ь И прославлен1ю ея въ сборнике г. Ому- 
левскаго вообще отведено почтённое м^сто. Не дурны 
тамъ также пьесы, озаглавленный авторомъ с<Дере- 
венск1я п-Ёсни». Он']^ запечатлены чисто народнымь 
юморомъ и м'Ьткостью, 

Что-же касается до поэмъ г. Омулевскаго, та 
он'Ё значительно ниже его лирическихъ пьесъ и по 
замыслу, и по выполыешю. 



222 



Въ кцяжк-к есть еще отд'Ьлъ стахотворешй, по- 
священныхъ поэтомъ его родвн'Ь, Сибири, но и они 
по большей части неудачны. Въ талантЬ г. Ому- 
левскаго н-Ьтъ описательнаго элемента. Впрочемъ, 
ц-Ькоторыя изъ этихъ стихотворен1й| лирическап) 
характера, выдаются своей просготой ^ ппочувст- 
ванностью. Вотъ, наприм'1&ръ, одно пзъ такихъ сти- 
хотвореп1Й: 

Еслк ты стрявствуешь, путвикъ, 
Съ ц'Ьлью благой ■ высокой, 
То посети, нежду прочимъ, 
Край мой далекой... 
' Тамъ, сквозь св^га в норовы 
Носятся мощвые ввукв; 
Встр'Ьтвшь людей танъ, чт(> терпятъ 
Мука за муки... 

Н^тъ тамъ вустыхъ встукавовъ, 
Бадохомъ изв^жеввой грудв... 
Тамъ только люди да цЪпв, 
Ц'Ьпв да люди!.. 

Это теплое отношеихе поэта къ людямъ, «чтЬ 
терпятъ муки за муки», является одной изъ наиболее 
симпатичныхъ сторонъ его дарован1я. Есть недур- 
иыя вещицы и въ отд^л-Ь юмористическомъ, хотя 
въ пемъ много и Лиаблоннаго. Какъ на лучшее, 
укажемъ на пьесы: «Передъ трупомъ» и «Случай». 

Переводный отд'&лъ сборника представляетъ мень- 
ипй интересъ, ч1Ьмъ оригинальный. За изъятхемъ 
двухъ-трехъ пьесъ изъ Виктора Гюго и Мицкевича, 
переводы всЬ — изъ Сырокомли. Въ большинстве 
С1учаевъ достоинствамъ иодлипиика приходится иску- 
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пать пИБхи перевода. БоАшй, веселый ш лепай до 
виртуозностя стихъ Сырокомд! совершенно ведался 
г. Омудевсков17: стихъ его перевода выходить или 
скученъ и прозаиченъ, какъ наприАг1ръ« въ поэмЬ 
«Отелда Форнарина», или отличается той деланной 
и натянутой веселостью и простотой, который хуже 
всякой напыщенности. Неужели, наприм']&ръ, это на- 
родная р'Ьчь: 

Охъ, не сладокъ хл^Мъ солдатск1й, 
А хакъ вспомвншь, на рЪсницы 
Валять слезы по-дурацки^ 
Точво ложку съ'1^ъ горчицы. 
Знамо^ юность — или тоже 
Какъ у вась теперь^ такая? 
Сохрани, помилуй Боже! 

Припомпная прекрасный переводъ того-же стихо- 
^гворешя, сдЪанный покойнымъ Меемъ, станетъ ясно, 
насколько переводъ г. Омулевскаго слабее. Или чтб 
напривг1ръ, знаменуеть сл^дуюшдй прип'Бвъ къ стихо* 
творетю «(Сладость мечтаи1й)». 

сВл%8ъ на грушку, рвалъ петрушку, 
Ахъ, какъ вкусенъ лукъ! 

Если это какой-нибудь полонизмъ, его сл'Ьдовало 
пояснить. Лучше другихъ переведены пьесы: <хРы- 
царь на страж']^», «Обывательская надгробная» и 
«Молчан1е поэта». 
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К. Случееснгй. Поэмы, хроники, отихотвореи1я. 3-я 
книжка. 1883. 

Имя г. Случевскаго, какъ поэта/ далеко не ново * 
въ нашей литературе и когда-то стояло подъ такими 
произведев1ями, подъ которыми, вероятно, не отка- 
зались бы подписаться... гг. Майковъ и Полонскхй» 
Въ первой книжке его стихотворешй есть» напри- 
м^ръ, небольшая пьеса, «Статуя», написанная въ 
высшей степени красиво и виртуозно и гр-Ьшапхая 
разве только своей полной безсодержательностью» 
По такихъ пьесъ очень немного у г. Случевскаго, в 
въ третьей книжке, которая теперь лежитъ передъ 
нами, читатель ие найдетъ ничего, хотя бы отдаленно 
напомипающаго его богатую обещанхями зарю. 
Г. Случевск1й и въ отиошен]и формы, и въ отно- 
шен1и содержаи1я регрессвровалъ съ каждой напи- 
санной имъ строфой. Томикъ его стихотворенШ — 
находка для юмористическихъ журналовъ, и намъ 
положительно непонятно, почему никто пзъ крити- 
ковъ до сихъ поръ не обмолвился ни однимъ словомъ 
объ этихъ замечательныхъ жемчужинахъ родной 

П0Э31И. 

Киижка представляетъ большое разнообразхе со- 
держанхя, свидетельствующее о разносторонности 
таланта г. Случевскаго. Мы находимъ въ его томик* 
и поэму, и разсказъ, посвященный г. Данченко, в 
драматпческ1я сцепы, посвященныя г. Каразину, в 
драматическую хронику (совс^мъ какъ у Шекспира), 
составленную по Тациту, и даже мистер!^: Все это 
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110 большей части вещи не новыя, фпгурировавшхя 
уже на страницахъ разныхъ изданШ, для которыхъ 
и г. Случевсюй поэть. Но наибол'1е любопытными 
вещами въ книжке сл'бдуетъ признать лирическ1я 
стихотворев1я, названный авторомъ <хИзъ альбома 
односторонняго. человека», и неподражаемую мисте- 
1)1Ю. Въ нихъ, какъ въ произведенгяхъ, завершаю- 
щихъ книжку, по русской пословице, ссч-Ьмъ дальше 
въ л'Ьсъ, т^мъ больше дровът), наиболее набросано 
поэтическихъ «дровъ», поэтому мы и посмотримъ на 
нихъ. Мы не об'Ьщаемъ читателю собрать въ одинъ 
букетъ всЬ перлы этихъ произведенхй. Это трудно. 
Какъ вы думаете, наприм-Ьръ, что такое уб'Ьждешя? 
Это, видите-ли, <1СЛ7ъдъ долгихг натруживангйу нгь- 
кт (е) мозоли умсли^^ какъ весьма удовлетвори-- 
тельно объясняется на стр. 235. А какого вы мн^нгя 
о художественныхъ красотахъ сл'Ьдующаго произве- 
ден1я, которое мы, изъ боязни обронить изъ него 
что-нибудь, ц-Ьликомъ переносимъ на наши страницы: 

И они въ авукахъ п']&сви, какъ рыбы въ водп»^ 

Плавали ^ плавали! 
И тревожили ночь, благовонную вочь 

Звуками, звуками! 
Вызывала она (ночь?) на любовь, на огонь 

Голосомъ, голосомъ. 
И онъ (голосъ?) ей отв-Ьчадъ, будто вправду пылалъ» 

Теноромьу теноромъ! 
А въ саду подъ окномъ, ухмылялась тайкохъ 

Парочка, парочка! 
Эти молоды были и п'1^ть не могли, 

Счастливы, счастливы... 

15 
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Бсзподобно! Какая наблюдательность, какая сме- 
лость образовъ, какая оригинальность формы! И это 
иоэтЪэ печатавшШся некогда въ «Современник'^)», въ 
самую блестящую лору этого журнала! Прелестное 
это произведете помещается на стр. 236, непосред- 
ственно за «мозолями мыслей». Не безъинтересно 
также, какими соображенхями руководствуется авторъ 
въ разстановке знаковъ препинанхя. Такъ, наприм^ръ: 

У тебя, на карет$ь твоей 
Мойу какъ-будто врещевыЙ! еврей, 
Весь обшдтъ дорогямъ гмувом'ь, 
Высоко воас^даетъ лакей! 

Попробуемте передать это прозой, сообразуясь съ 
запятыми автора: «Высоко на твоей карегЬ, весь 
обшитый, какъ-будто крещеный еврей, дорогимъ 
галуномъ, возсЬдаетъ мой лакей!..» Направимся, 
одиако, дальше: 

Онъ сложилъ свои руки крестохг 
Крестъ!! (?).. велик1й, священный снхволъ, 
Ну, лашелъ же ты м'1Ьсто, вашелъ! (стр. 238) 

и а то — все стихотвореше, отъ строки до строки! 
Изъ пего читатель узиаетъ, что лакеи не всегда 
сидяч ъ на козлахъ, а иногда, хотя, в*роятно, и 
очень рЬдко, взбираются и па самую карету. Изъ 
стйхотвореихя явствуетъ также, что крещеные евреи 
вс1; обшиты дорогими галунами. Направимся, однако, 
дальше. 

Верелье ныпче: гд'Ь оно? 

Вино см-Ьется въ насъ, вино! (стр. 239). 
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И тоже все стихотвореше! Коротко и неясно. И 
такихъ ребусовъ много въ кнвг!^! 

. Еще два-трн образчвка. Я-бы могь привести ихъ 
гораздо больше» такъ-какъ выборъ не представляет!» 
большого труда; во» мн'Ь кажется, довольно и этоп». 
Кто и теперь не ув-Бруетъ въ поэтическ1Я достоин- 
ства зам'бтокъ «односторонняго человека», тогъ пусть 
платить 2 рубля, покупаетъ книгу г. Случевскаго п 
изсл'Ьдуетъ самъ ея дебри. 

Вея земля одво лицо! Отъ вЪка 

По лвцу тому съ влорадствомъ разлита * 

И щра^итъ (??) въ созвавьж человека 

Модцвой мысли алая 1сислота... 

Арабески!! Каждый день обновки! " 

Что-то будетъ? Хуже-ли ч-Ьмъ встарь? 

Н^тъ! такой, такой татуировки 

Не одинъ не сочинялъ дикарь (стр. 244). 

Что это такое, членораздЬльная-ли р'Ьчь челове- 
ческая или безсвязный бредъ? Кто кого «травить?» 
Что эначатъ патетическхе восклицательные знаки 
после слова «арабески»? Стараться отыскать мысль 
среди этого набора словъ и массы вдохновенно-бро- 
шеиныхъ на строки знаковъ препинанхя совершенно 
безполезно: труды не увенчаются успЬхомъ. Чита- 
телю, огорошенному глубиной этого произведен1Я, 
какъ ударомъ обуха по голове, ничего больше не 
остается, какъ воскликнуть по адресу поэта: «Какой 
светильникъ разума угасъ!» Еще одна маленькая 
«арабеска» изъ- альбома и мы окунемся въ мутную 
воду мистер1и: 
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Мечты, твон любовницы 

Летаютъ въ попыхахъ! 

ОнЪ, какъ ты — чиновницы» 

Лс1ь €ъ лентахъ и въ збгьздахь! (стр. 246). 

Пемиого сдовъ, я какая гдубокая мысль, какъ 
много сказано!.. Иитересно то.1ько, у какихъ зулу- 
совъ бываютъ ипновшщы вг мнтахь и звтъздахг? 

Почему г. Случевскш назвалъ эти стихи альбомомъ 
иодносторонняю^ человЬка? Въ чемъ «односторон- 
ность» отихъ жалкихъ, претенщозныхъ виршей? Ни- 
какихъ своихъ уб-Ьжденш, этихъ «нЬкихъ мозолбй»» 
одиост<)роии1Й человЬкъ не высказываетъ; онъ просто 
бормочетъ разныя слова, Богъ в'Ьсть почему прихо- 
дяпця ему въ голову, стараясь, чтобъ они ложились 
въ риому. Вс'Ь эти вопросы, впрочемъ, предвид-Ь.чъ» 
должно быть, и самъ авторъ, ибо въ одномъ изъ не- 
нодражаемыхъ стихотворешй «альбома» онъ прямо 
говорить недоумЬвающему читателю: «Спроси у 
су?1асшедшихъ, они меня поймутъ» (стр. 237). 

А какъ роскошно издана книжка! Мы с.1ышали, 
что ея художественный переплетъ былъ выбранъ п 
заказанъ въ Париже. Невольно, на-ряду съ этимъ 
чистенькймъ, раззолоченнымъ томикомъ, вспоминается 
намь внешность одного издан1я задушевныхъ и мл- 
лыхъ стихотворен1Й Сурикова: сЬрая обертка, с Ьрая 
бумага... Довольно объемистая книжк!^ стоила только 
рубль! Обидно становится за русскую поэз1ю: часто 
Л10ДИ дЬйствительно талантливые не могутъ совсЬмъ 
издать свопхъ 11ропзведен1Йили по недостатку средствъ. 
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ИДИ по «независящимъ обстоятедьствамъ», а вирши 
г. Случевскаго выходятъ задитыя въ золото! 

Загляиемъ теперь въ мистер1ю, носящую красивое 
я звучное заглавхе «Элоа» — имя ея героини, ангела 
женскаго пола, рожденнаго изъ слезы, уроненной, 
по предан1ю, Христомъ на гробъ Лазаря, Въ силу 
такой родословной, ангелу падлежитъ изображать въ 
мистерш луха скорби и любви. Сп-Ьшу предупредить 
читателя, что замыселъ г, Случевскаго крайне гран- 
дюзенъ: его Сатана является ни больше, ни меньше, 
какъ продолжен1емъ лермонтовскаго «Демона», въ 
чемъ легко убедиться изъ нижесл'Ьдуюи^ихъ строкъ, 
«Прекрасный призракъ», гсво1)итъ Сатана, обра- 
щаясь къ Элоа: 

...иолюби меня! 
Какъ прикоснулся я къ красавиц* Тамар^ь 
И вовымъ ангеломъ пространства паселилъ, 
Мн4 самки двухъ м1ровъ не по сердцу бывали... (стр. 26-4). 

Мистергя начинается гЬмъ, что у преддверья ада 
«толпы неяспыхъ гЬней» тянутся къ присному свмпу. 
Слышится* п'Ьсня: 

Была коза и въ д^ьвушкахъ осталась (?) 
Изсохъ залогъ вс^хъ матераискихъ силъ! 
Кой-кто рЪшилъ, р1Ьшенье исполнялось... 

На-встр-Ьчу тЬнямъ появляется Сатана и очень 
кстати прерываеп> эту невозможиую дичь вопросомъ: 
«Какое п'Ьнье? Отчего не на рабогЬ и ненасвоихъ 
мЬстахъ?» Отсюда явствуетъ, чтот^ни — служебные 
духи Сатаны и что у нихъ есть как1я-го свои мЬста. 
Читатель заинтересованъ. 
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Заступникомъ за весчастныхъ тЬней является 
Молохъ, лграющШ въ мистерш роль наперсника 
Сатаны л надсмотрщика за его рабами. «Работы 
мало, князь», — заявляетъ онъ, прибавляя, что как1Я- 
го возжи сойсЬмъ ослабли. Но Сатана не смягчается 
лтими аргументами," грубо, совсЬмъ не по-княжески^ 
гонитъ онъ тЬней въ «подлунную» сотворить зло», 
причемъ высказываетъ глубокое зам'Ьчаше, что ночь, 
с<какъ большой парникъ, дающ1Й овощи, возрощаетн 
;^ло». Покорные дз'хи исчезаютъ; Сатана остается въ 
прхятномъ *ё1е-М61е съ Молохомъ. Мы не беремся 
передавать читателю ихъ бесЬду: — она совершенна 
иепоняша для простого смертнаго, не посвященпаго 
въ адск1я тайны; впрочемъ, на наше счаст1е, Ше-й- 
(ё(е продолжается недолго. Сатана за что-то раз- 
гп-Ьвывастся на Молоха, удаляетъ его выразитель- 
нымъ мановснхемъ руки и остается одинъ. Не мо- 
жемъ при этомъ стуча-Ь не позавидовать Молоху — 
ему не приходится высчушивать того, чтб немедленшь 
пачинасгь говорить Сатана: 

1'умавъ холодный тиха вьется, выползая 

И безполезво (У) тратить влажность на скалахъ, 

II въ странныхъ обрааахъ снуетъ между скалами... 

Опъ тоже КПЯ8Я мрака прваваетъ во мв(/ 

II льветъ, и ластится! А я — какой я князь? 

II Богъ п я— мы два враждебпыхъ брата, 

Предвечные эоны самой высшей силы 

Намъ неизвестной, 8манац1и ея... 

Кряжи безсчетныхъ горъ лежать передо мною... 

Но если-бы не ломка ихъ, не искривленья, 

Не щели п^лрь земныхъ, обвалы ш нипгьнья (??) — 
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Въ нвхъ не было бы этой грозной красоты, 
ГдЪ такъ любовно, тихо, т^ви голубыя 
Ложатся и закатъ малиновый горитъ... 

Тутъ, благодаря Бога, почти все ясно, лосл']&дшя 

дв'Ь строки даже красивы. Ицтересыо только, какимъ 

образомъ все это относится къ началу монолога? 

Теперь мы приступаемъ къ самой интересной части 

монолога (держитесь, читатель!): 

Мое, ное созданье зтя красота, 

Всегда присущая крушев!ямъ порядка! 

А красота — добро! Я этой злобой добръ (!) 

А еъ &томъ двонственноеть... И ею адъ и небо 

Идутъ неудержимо оба къ разругиенью. 

Лежитъ зерпо: ему раздвоиться судьба! 

Тогда изъ оболочки и изъ содержанья 

Просунется ростокъ! Не то-же-ли и здп^сь (гд*?) 

Зерно— мы оба и изъ васъ идетъ творенье! 

Сатана добрг злобой^ въ этомъ двойственность, и 
этой двойственностью «г^ адь гс небо идутъ къраз-^ 
ругиенью». Господи, помилуй насъ гр'Ьшныхъ! Бу- 
демъ продолжать: 

Несочетаемаго сочетать нельзя. 

Это, по-крайней-м'Ьр1Ь, ясно. Кузьма Прутковъ, глу- 
боки, несравненный Кузьма Прутковъ, еще ран-Ье 
говорилъ: «Плюнь въ глаза тому, кто скажетъ теб*, 
что можетъ объять необъятное!» Итакъ, 

Несочетаемаго сочетать нельзя — 

И въ этой-то борьбе двухъ основныхъ различ1й 

Играетъ жизнь и смерть! Брожеп1е дрожжей... 

И самь я сбился и совс*мъ не отличаю 
Что Божье, что мое? 
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Самъ Сятаоа сбился! Посмотримъ, не ясн'Ье т 
дальше? ' 

Не можетъ зло пройти: присуще быт1ю; (?) 

Но въ чистоте своей ало свльво помутвлось 

Густой отстой добра спускается въ него. 

А 8Л0, какь тьма трясины, что пускаетъ кверху (?) 

Листву широкую могучихъ плауновъ, 

На стебляхъ безковечно длпнныхъ— проникаетъ 

Въ добро -7- и кажется, и дМствуетъ добромъ... 

«Сатаиа зад}мывается». Читатель тоже. Есть оп» 
чего задуматься, даже потерять голову: «мозоли 
мыслей»... «цочь — большой парникъ»... «отстой 
добра»... «зло — тьма трясины»... «зло — листва мог)'- 
чихъ плауновъ, кажущихся и дрыХствуюгцнхъ до- 
бромын. Связи съ предъидущимъ читатель ужъ не* 
ищегь, — до связи-ли тутъ! Но, однако, Сатана 
очнулся. Б||имаи1е! 

Какъ это было?.. 

Да, припохинаю я... 
Лс совершнлг*сь времена тогда (??)•• Природа 
Была готова, только мысли лишена! 
Мысль оставалась прирождевиымъ достояаьемъ 
Одпихъ духовныхъ С(1)еръ, и въ нихъ витали мы! 
Когда же рядомъ опытовъ, слЪпыхъ искан1й 
Отъ сочетанья къ сочетавью, на огнупь^ 
Съ отбрасываиьемъ формъ ненужвыхъ, неудачныхъ, 
Мысль пакопецъ таки пробилась на аемлЪ 
И ичннуль (?) челов^къ! то связка развязалась 
Срощенън двухь мгровь въ жывомъ общеньн жнль (??) 

Эта «1)азвязавшаяся съпг^д^, грощенья двухъ мгровь 
иь жнвомь оСщеньп жнлъь^ по нашему мнЬШю, без- 
смертна! Какь ни привыкли мы встрЬчать подобные 
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перлы у г. Случевскаго» но этого «общенья жилъ» 
мы не ожидали! Что передъ этой фразой знаненитап 
п'бсня: «рано утромъ, вечеркомъ» въ полночь, па 
разсв'Ьт!»! 

Сатана продолжаетъ еще и дальше болтать по- 
добный же вздоръ; но съ насъ довольно и итого. 
Такимъ образомъ написана вся мистерхя: между 
отд'1^ьными сценами никакой связи; въ сценахъ — ни- 
какого смысла. 



Стихотворен1я графа А. А. Голенищева-Кутузова. Саб. 
1884 г. 

Талантъ графа А. А. Голенищева-Кутузова вь 
иосл^&днее время обра1цаетъ на себя все большее и 
большее вниманхе и критики, и читателей, принад- 
лежащихъ къ тому литературному лагерю, къ кото- 
рому примкнулъ поэтъ. По правде сказать, мы еще 
не видимъ зъ этомъ явленхи особенной чести дли 
графа Кутузова: среди болЁе или меи1;о бездарныхъ 
дебютантовъ, фигурировавшихъ въ качеств-Ь труба - 
,^уровъ на страницахъ «Русскаго ВЬстника», и въ 
обществе гг. Фета и Случевскаго, изъ которых!» 
каждый, въ посл'бднхе годы, успЬлъ до1шсаться до 
геркулесовскихъ столповъ безсмыслицы, всякш, кто 
мало-мальски влад'Ьетъ языкомъ и имЬегь хоть кру- 
пицу талдига, покажется «БЬлымъ голубемъ вьста!; 
черныхъ грачей». Графъ Голениьчевъ-Кутузовъ не- 
сомпЬтю владЬетъ языкомъ и обладаетъ пЬкото- 
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))ымъ даровлнхемъ; чтб же удивятеаьнаго, ест въ 
глазахъ его почитателей онъ, чедов^^къ обыкновен- 
ной величины, принимаетъ размеры <хБрокенскаго 
вид'бнхя»? На безлюдь* и вома — дворянинъ!.. 

Странное впечатлЬнхе производить на безпристра- 
стнаго читателя его сборникъ: въ книг* очень много 
стихотворен1й,съ заманчивыми заглав1ями и совсЬмъ 
Шъ заглав1й, съ риомами и безъ риомъ, съ тен- 
денщей и безъ тенденщи; есть тутъ и лирика, и 
эпосъ; масса красивыхъ стиховъ, звонкихъ фразъ, 
пестрыхъ картинокъ, ин^тъ главнаго — содержашя. 
Во чтб верить поэтъ, какому Богу молится, какой 
путь считаетъ въ жизни истиннымъ — для читателя 
:»то остается неразгаданной тайной, такъ какъ.тамъ,. 
гд'Ь по:>тъ выражаеп> свое М1росозерцан1е, онъ до- 
нельзя туманенъ, а изъ стихотворныхъ конфектокъ^ 
написанпыхъ исключительно для звонкой формы, ко- 
нечно, немного извлечешь. Раскуситъ читатель одну 
такую конфекту, раскуситъ другую,-=-а поел* третьей 
ему такое угощенге покажется уже и прпторнымъ, 
Что, наприм^ръ, хогЬлъ сказать авторъ этой без- 
дЬлкоП: 

Темпой ночью буря выла, 

Но твой сонъ былъ тихъ и ясенъ; 

И мечта ип^ говорила: 

Жизнь св^&тла и ш'ръ.прекрасенъ. 

Темной ночью буря выла, 

Но во снй ты улыбалась — 

И легко на сердц'Ь было, 

И невольно н^снь слагалась... 
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Чтб это такое? На что это нужно, кому нужн(>? 
«Вьма — было, улыбалась — слагалась» — кром^ зву- 
ковъ, мы ничего туть не виднмъ. А лзъ таклхъ 
безц^льны'хъ пустячковъ состоять добрая половина 
лярвческихъ стихотвореи1Й сборника. 

Кром-Б такихъ лирическихъ пустячковъ въ сбор- 
пик^ есть и1\С1{ольт посляп1й. Памъ кажется строи 
нымъ жслаи10 автора воскресить эту выводяи1у1ося 
литературную форму. Какое Д'Ьло читателю до лич- 
ныхъ отношенш поэта къ близкимъ ему людямъ» 
хотя бы это были и общественные д-Ьятели? ИзвЬст- 
ная веи^ь, что въ такого рода отношенхяхъ человек!» 
всегда будетъ пристрастнымъ. Графъ Голенищевъ- 
Кутузовъ доказалъ это своимъ послан1емъ ь*ъ Май- 
кову, наппсаннымъ по поводу присужденхя посл'1;д- 
нему Пушкинской премхи за драму «Два М1ра«>. Поэтк 
говорить: 

Когда, П0881В служитель одинокгй (!...) 
Въ нашъ в^^къ неправедный, бездушный и жестокШ, 
ГлататагЧ истины , добра и красоты, 
Свое творенье въ даръ принесъ отчизне ты, 
. Глаголу в4щему внимая чуткимъ слухомъ, 
Я поднялъ голову, я ободрился духомъ, 
Я возгордился (!) т4мъ, что на Руси у насъ, 
Средь смуты и вражды, безумья и разврата. 
Средь торжествующей хулы на Дг/га Свята^ (?) 
Путеводительный св-Ьтильникъ не угасъ... 

И дальше: 

Тотъ свЪточъ въ онгл дни держалъ иной п^ведъ, 

И нынгъ на теб4 его почктъ сила: 

Т4пь Пушкина тебя усыновила 

И на главу твою сложила свой в'Ьнецъ. 
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Это, но нашему мн^нхю, немножко см^ю. Пуш- 
|:инъ* врядъ-дп повиненъ въ прясужлен1и Академ1ей 
г-ну Майкову пятисотъ рубдсй. Если поэтъ правъ, 
Пушкину пришлось бы отвечать и за такъ-называс- 
мый Пушкииск1Й кружокъ, а Ломоносовъ оказался 
<)ы виповатымъ възабаллотированш г. Мендел'1^ева. Да 
1г со стороны формы стихотвореше неудовлетвори- 
тельно: въ глазахъ читателя такъ и пестрить отъ 
разныхъ допотопиыхъ словъ: глашатай, прхять, гла- 
голъ, въ оны дни, нынЬ, поч1егь, глава, хула и 
проч., и проч. 

Кп;е меи1;е удовлетворительны гЬ пьесы сборника, 
въ которыхъ графъ Голенищевъ-Кутузовъ пытается 
выразить частицу своего м1росозерцан1я и что-либо 
доказать читателю. Стихотворенгя ;>того рода отли- 
чаются чисто д'Ьтской сбивчивостью и нелогичностью. 
'1'акъ напримЬръ, въ одномъ изъ такихъ произведем 
П1Й 11о:>тъ силится доказать, что ^свобода — обманъ^ 
и что в.ючснье къ ней ^юдскнxь ссрдецъ совертеиио 
ипирасноу*. «То яссти (?) звукъ пустой» — гово- 
рить опъ: 

То лраздпыхъ словъ пгрл, то призракъ лишь свободы! 
Обманутые имъ волнуются пароды, 
Метутся вкругъ него съ надеждой и тоской, 
И что-же? Каждый разъ, когда тотъ приаракъ ложный, 
11,1>ль яростной борьбы, дается въ руки имъ, 
Обманъ п суета»! — вновь шепчетъ духъ тревожный 
\\ устремляетъ вновь ихъ - къ призр.жамъ инымъ! 
Ыгутъ— и н'Ьтъ конца погон'Ь той мятежной! 
Проходятъ смутные дни, годы н в1^ка, 
РааспЬта не видять, стремленье безнадежно. 
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Замалчивая ц'Ьль все такъ же далека! 

И сердце отрицать ее уже готово*. • 

Къ вей путь давно заглохъ в терв1емъ поросъ: 

Божествевной любви давно забыто еловое 

сСвобода — въ вствв^Ь, а истина — Христосъ», 

Съ перваго взгляда — очень глубоко, но вглядимся 
пристальиЬе: кажется, что удивительнаго, что съ раз- 
вит1емъ челов^чества развивается и поиятхе о сво- 
боде! Вчера челов'Ькъ считалъ себя свободвымъ, ест 
его не хваталъ первый встрЬчпып за шиворотъ — 
сегодня онъ требуетъ, чтобы ему позволили мыслить 
и говорить, а завтра, можетъ быть, потребуегь еще 
чего-нибудь. Неужели же изъ того, что поняпе о 
свобод-^ становится шире и челов1Ьческое сознан1е 
прогрессируетъ, слЬдуетъ, что свобода — «обманъ»? 
Въ такомъ случаЬ и вс* научные выводы — обманъ, 
потому что и наука не стоитъ на одномъ м-Ьст*! И 
какъ хитро закончено стихотворенге: въ началЬ 
идетъ рЬчь о свобод-Ь политической, а цитата отно- 
сится къ свободе нравственпой, моральной! И сти- 
хотворенхе это написано тою-же рукой, которою на- 
писаны и сл-ЬдуюпЦя строки: 

Для битвы честной и суровой 

Съ веправдой, злобою п тьмой 

МвЪ Богъ далъ мысль, мп'1^ Богъ далъ слово, 

Свой мощный стягъ, свой мечъ святой! 



Да, Наложить на ])азумь цшт 

И слово можетъ умс11твыть 

Лишь Тотъ, Кто властенъ впхрямъ въ степи 

И грому въ веб* запретить!... 
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;>го-ли еще иетребоваихе той самой свободы, ко- 
торая десять страиицъ назадъ, тремя энергическими: 
«и^тъ!», признается за нризракъ и обманъ!..* Какъ, 
сл-Ьдовательно, сбивчивы уб^жденхя автора, если онъ 
этого не зам-Ьтилъ! 

Не обошлось, конечно, въ сборнике безъ стихо- 
творенш, огдаюи;ихъ шецифическимъ^ славянофиль- 
скимъ запахомъ. Одно язъ тякихъ «стихотворенхй, 
озаглавленное «Самому себ-^!», заключаетъ лириче- 
СК1Й отд'{;лъ сборника. Мы не ста^емъ говорить по- 
дробно^ о пьесахъ этого рода: он^ лредставдаютъ 
11зъ себя старую оогз'дку на новый дадъ, оереп'Ьвы 
того, что двадцать разъ унсе было и*то друлйми 
поэтами, вкусившими огь плода славянофильства: 
предрекай!» родине небывалаго могущества и сдавы^ 
<>бкты смиренья, с']^тованья о томъ, что мы порвали 
связь съ прошлымъ нашей отчизны и нашего' цц 
1)ода — кому это не извЬстно, кому это не успЬло 
иадо1^сть? Надо сказать правд}' — неразнообразны и 
не богаты мотивы славянофильской иоаз1И. 

В горой отд^лъ сборника состоитъ изъ произведем 
П1Й эпичсскихъ: зд^сь помЬщенъ драматическхй от- 
рьшокъ «Смерть Святополка!) и н1^сколько неболь- 
шихъ по;)мъ. «Смерть Святополка» — положительно 
слабая, мелодраматическая вещь: ни характеровъ, 
пи пспхологическаго анализа, одни только «жалк1Я 
слова», грескуч1е монологи, да разсчитанные па 
:)ф<|)ек'гь ужасы. Поэмы можно прочесть съ удоволь- 
ств1емь, коиечио, если нТггь подъ рукой чего-нибудь 



